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КОМПЛЕКТ МЕТАЛЛИЧЕСКИХ ИЗДЕЛИЙ  
ДЛЯ КОНСКОЙ АМУНИЦИИ РАННЕСАКСКОГО ВРЕМЕНИ, 

НАЙДЕННЫЙ У СЕЛА ШТАБКА В АЛТАЙСКОМ КРАЕ: 
РЕНТГЕНОФЛЮОРЕСЦЕНТНЫЙ АНАЛИЗ  

И КУЛЬТУРНО-ХРОНОЛОГИЧЕСКАЯ ИНТЕРПРЕТАЦИЯ 
Аннотация. Детально представлены ранее известные древние металлические изделия от конской аму-

ниции, случайно обнаруженные на территории с. Штабка (Павловский р-н Алтайского края). Обращение к ним 
и рассмотрение на современном уровне стало возможным благодаря обеспеченной доступности к артефак-
там в ходе планируемой модернизации экспозиции в Алтайском государственном краеведческом музее  
(г. Барнаул). Впервые публикуются подробные иллюстрации важных находок раннесакского времени, а также 
приводятся многочисленные результаты рентгенофлюоресцентного анализа, которые расширяют инфор-
мационно-аналитическое поле для дальнейшего сравнительного сопоставления этих данных с результатами 
тестирования аналогичных предметов из других памятников. Современная культурно-хронологическая 
идентификация рассмотренного предметного комплекса оказалась возможной на основе археологических 
материалов, полученных за последние десятилетия на территории южной части Обь-Иртышского междуре-
чья, а также ближайших и отдаленных регионов. Эти данные свидетельствуют о миграции отдельных групп 
ранних кочевников из Внутренней Азии в разных направлениях, в том числе на территорию Западной Сибири. 

Ключевые слова: Лесостепной Алтай, Штабка, раннесакское время, конская амуниция, изде-
лия из цветного металла, рентгенофлюоресцентный анализ, миграция. 

Финансирование. Исследование частично выполнено за счет гранта Российского научного фонда 
«Мир древних кочевников Внутренней Азии: междисциплинарные исследования материальной культуры, 
изваяний и хозяйства», проект № 22-18-00470-П, https://rscf.ru/project/22-18-00470/, А.А. Тишкин. 

Цитирование: Тишкин А.А., Фролов Я.В. Комплект металлических изделий для конской амуниции 
раннесакского времени, найденный у села Штабка в Алтайском крае: рентгенофлюоресцентный анализ и 
культурно-хронологическая интерпретация // Вестник археологии, антропологии и этнографии. 2026. 3. С. 65–
76. https://doi.org/10.20874/2071-0437-2026-74-3-5 

 

Введение 
Комплект деталей для конской амуниции раннесакского времени случайно найден непода-

леку от г. Барнаула, на территории Павловского района Алтайского края, в с. Штабка, на берегу 
небольшой одноименной речки, впадающей в р. Барнаулку (левый приток Оби). Место обнару-
жения этих предметов располагается на северном борту долины древнего стока, на границе 
лесного массива (Барнаульского ленточного бора) и остепненного участка между реками Бар-
наулка и Касмала (рис. 1). Указанная зона левобережья р. Оби относится к Приобскому плато и 
рассматривается как часть Лесостепного Алтая. 

Обстоятельства обнаружения и археологические предметы из с. Штабка, которые в 1959 г. 
поступили в тогдашний Алтайский краевой краеведческий музей (г. Барнаул), опубликовал из-
вестный барнаульский историк и археолог А.П. Уманский [1970, с. 169–174]. Изделия из цветно-
го металла были найдены при вспашке огорода и находились все вместе (одно звено удил ока-
залось вдето в прямоугольное отверстие навершия). Часть указанного села построена на рас-
паханном курганном могильнике, и местные жители неоднократно находили разные древние 
металлические изделия (кинжал, наконечники стрел, котел и др.) [Там же, с. 169]. В настоящее 
время каких-либо памятников в районе с. Штабка не выявлено, но наличие разрушенных ар-
хеологических объектов на этой территории вполне реально. 

Основная цель данной статьи — детальная публикация, рентгенофлюоресцентный анализ и 
культурно-хронологическая интерпретация комплекта металлических изделий (рис. 2–4), который со-

                                                      
 Сorresponding author. 
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стоит из удил со стремевидными окончаниями (рис. 2) и двух наверший, выполненных в виде фигур 
лосей, стоящих на оформленной втулке (рис. 3 и 4). Перечисленные предметы уже неоднократно 
публиковались [Уманский, 1970, с. 169–174, рис. 1 и 5; Грязнов, 1992, табл. 69, 42; Троицкая, Бородов-
ский, 1994, рис. 26, 13; Членова, 1997, рис. 39, 7; Савинов, 1998, рис. 1, 4; Шер, 1998, рис. 6; и др.]. 
Однако в большинстве указанных работ имеются только отдельные не совсем качественные фото-
графии и/или схематичные прорисовки, которые не дают полного представления о находках. Инфор-
мация о возможной технологии изготовления наверший из Штабки и некоторых аналогиях также вве-
дена в научный оборот [Тишкин, Кушакова, 2008]. При этом демонстрировалось черно-белое фото, 
аналогичное ранее опубликованному [Уманский, 1970, рис. 1], а также дан подробный рисунок только 
одного навершия [Тишкин, Кушакова, 2008, рис. 2–3], так как второй аналогичный предмет и удила 
находились в экспозиции музея, и они не были доступны исследователям. 

 

 
 

Рис. 1. Местонахождение древних металлических изделий у с. Штабка на карте-схеме. 
Fig. 1. Location of ancient metal artifacts at the village of Shtabka on the schematic map. 

 

Предлагаем наиболее полное описание всех металлических находок и детальный иллюст-
ративный ряд из фотоснимков и графических изображений. Кроме этого, в статье впервые вво-
дятся в научный оборот результаты рентгенофлюоресцентного анализа, а также дается воз-
можная культурно-хронологическая интерпретация, исходя из современных научных представ-
лений и имеющегося аналогичного материала. 

 

Предметы и методы исследования 
Комплект предметов из с. Штабка, хранящийся в нынешнем Алтайском государственном крае-

ведческом музее (АГКМ, г. Барнаул), состоит из металлических удил и двух так называемых навер-
ший (рис. 2–4). Предметы представлены в Государственном каталоге Музейного фонда Российской 
Федерации (№ 39837687; 39837688; 41171381). Для двусоставных удил (рис. 2) там приведена сле-
дующая актуальная информация: «…со стремевидными окончаниями, имеющими отверстия коло-
кольчиковидной формы, с кольчатым соединением и гладкими стержнями-грызлом средней длины 
округлого сечения. Одно из колец соединения удил деформировано. Предмет покрыт светло-зеленой 
патиной. Общ. дл. — 17,5 см., дл. звеньев — 9,5 см». На грызле, у внешнего окончания симметрично-
го звена, по все видимости, сохранился небольшой орнаментированный участок (рис. 2, 1а, 2а). 

Каждое навершие выполнено в виде фигуры стоящего лося, опирающегося ногами на верхнюю 
часть площадки втулки (рис. 3 и 4). По внешнему виду оба изделия практически идентичны. При де-
тальном рассмотрении заметны незначительные отличия в пропорциях некоторых деталей, связан-
ные, по всей видимости, с результатами отливки. Вариации размеров фиксируются в пределах 0,5– 
3 мм. Другие особенности появились в результате использования наверший в древности и в процессе 
археологизации, а также при обнаружении (рис. 4, 1а–б, 2а–б) и в ходе некоторых разрушительных 
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действий находчика (рис. 4, 3а–б, 4а–б). Основное отличие между ними заключается в размещении 
боковых колец на втулках, которые располагаются слева или справа относительно фигур лосей. На-
вершие, у которого кольцо с правого бока лося, рассматривается нами под номером 1 (рис. 3) и, соот-
ветственно, навершие с кольцом с левого бока — под номером 2 (рис. 4). 

 

 
 

Рис. 2. Бронзовые удила. Фото С.В. Семенова, рисунки А.Л. Кунгурова. 
Fig. 2. Bronze bits. Photo by S.V. Semenov, drawings by A.L. Kungurov. 

 

Из-за практически полного их сходства приводим общее для этих изделий описание, отме-
чая лишь особенности. 

Фигура лося полая. На туловище металлической скульптуры животного по бокам имеются по 
три прорези линзовидной формы. Внутри фигуры у навершия № 1 сохранился подовальный ме-
таллический шарик размерами примерно 1×1,5 см (рис. 3, 2в, 4в). У другого аналогичного изделия 
(№ 2) с левой стороны сломана перемычка между линзовидными вырезами (рис. 4, 1б, 2б, 3а, 4а). 
Поэтому располагавшийся внутри фигуры звенящий элемент отсутствует. Форма целого навер-
шия, вырезы по бокам и металлический шарик внутри позволяют заключить, что такое изделие 
является своеобразным бубенцом. Морда лося немного вытянута и отчасти напоминает «пти-
чью». Хорошо переданы особенности лосиной головы: массивный опущенный книзу нос с широ-
кими ноздрями и горбинкой, на горле обозначена «серьга» (небольшой кожистый вырост, покры-
тый шерстью). Крупные глаза стилизованы в виде круглых отверстий с рельефными валиками по 
краям. К ним примыкают вытянутые крупные и заостренные уши. Голова увенчана массивными 
рогами с четырьмя завитками, образующими кольца (рис. 3 и 4). Пластины рогов соединены меж-
ду собой двумя перемычками (рис. 3, 1б, 2б, 3в и др.). Задняя еще имеет соединительный стер-
жень со спиной лося (рис. 3, 1а–б, 2а–в, 3а–в и др.). На окончании крупа выступом обозначен не-
большой хвост. Лось представлен стоящим в статичной позе. Выделены четыре длинные и мощ-
ные ноги с выступами, обозначены копыта (рис. 3 и 4). 

Подпрямоугольная в сечении втулка внутри полая (рис. 3, 3г; 4, 1г, 4в, г). Она сужается 
снизу вверх, где полностью закрыта и образует площадку, на которой стоит фигура лося. На 
втулке имеются боковое кольцо и прямоугольные сквозные пазы с двух противолежащих сторон 
(рис. 3 и 4). По мнению А.П. Уманского [1970, с. 172–173, рис. 5], прорези были прорублены 
позднее отливки специально для использования изделий в качестве псалиев, так как первона-
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чально навершия были предназначены для колесничной упряжки. Однако данное предположе-
ние не находит каких-либо визуальных подтверждений, а такое точное дублирование четырех 
отверстий заставляет полностью усомниться в возможности указанного действия. 

 

 
 

Рис. 3. Бронзовое навершие № 1. Фото С.В. Семенова, рисунки А.Л. Кунгурова. 
Fig. 3. Bronze finial No. 1. Photo by S.V. Semenov, drawings by A.L. Kungurov. 

 
Размеры навершия № 1 (рис. 3) следующие. Общая высота изделия составляет 19,7 см. Высота 

втулки 10,4 см. В районе прямоугольного устья втулка имеет параметры 4,1×2,6 см, а в верхней под-
квадратной части — 2,5×2,3 см. Толщина стенок около 0,2 см. Максимальная высота фигуры лося 9,2 
см, ее длина 9,5 см, а максимальная ширина 2,7 см. Глаза у лося имеют внешний диаметр около 0,5 
м. Уточнены габариты пазов на втулке — 3×0,9 см. Диаметр бокового кольца по внешнему краю со-
ставляет 3,2 см, толщина в среднем — 0,5 см. Размеры навершия № 2 и его отдельные детали прак-
тически совпадают с перечисленными параметрами. Стоит только обратить внимание на согнутость 
бокового кольца и верхней части одной из пластин, демонстрирующей рога (рис. 4). 

Для установления химического состава сплава, из которого были сделаны представленные ме-
таллические предметы для конской амуниции, одним из авторов статьи использовался портатив-
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ный рентгенофлюоресцентный спектрометр ALPHA SERIESТМ (модель Альфа-2000, производство 
США, в комплекте с карманным переносным компьютером и испытательным стендом). Исследова-
ния выполнялись непосредственно в музее. Спектрометр предназначен для количественного не-
разрушающего определения содержания химических элементов методом рентгенофлюоресцент-
ной спектрометрии в изделиях из цветных металлов и сплавов. Для фиксации результатов приме-
нялась компьютерная программа с режимом «Аналитический», адаптированная для изучения соот-
ветствующих археологических находок и предусматривающая время измерения 30 секунд. Особен-
ности, преимущества и проблемы использования рентгенофлюоресцентного анализа при изучении 
археологических предметов уже неоднократно излагались в публикациях [Тишкин, Хаврин, 2006; 
Черных, Луньков, 2009; Тишкин, Серегин, 2011; Ениосова, Митоян, 2014; и др.]. 

 
 

Рис. 4. Бронзовое навершие № 2. Фото С.В. Семенова, рисунки А.Л. Кунгурова. 
Fig. 4. Bronze finial No. 2. Photo by S.V. Semenov, drawings by A.L. Kungurov. 
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Для культурно-хронологической интерпретации нами использовался метод датированных 
аналогий, который уже частично предпринимался [Тишкин, Кушакова, 2008, с. 27–30]. К настоя-
щему времени добавилось существенное количество материалов, позволяющих дополнить не-
обходимое информационное содержание. 

 

Результаты и обсуждение 
Несмотря на то что находки известны с 1959 г., какой-либо анализ металла не осуществлял-

ся, хотя взятие образцов путем высверливания производилось (см., например, рис. 4, 3б). Рес-
таврация не выполнялась. Только в 2016 г. представилась возможность приступить к современ-
ному изучению случайно обнаруженного комплекта изделий раннесакского времени. 

Сначала тестировалось каждое звено удил (АГКМ, ОФ 9555/3, рис. 2). На участках, где удалялись 
поверхностные окислы1, дважды в разных местах были получены следующие схожие результаты: 

— первое звено: 1) Cu — 93,54 %; Sn — 6,08 %; Fe — 0,27 %; Pb — 0,11 %; 2) Cu — 93,24 %; 
Sn — 6,32 %; Fe — 0,24 %; Pb — 0,2 %; 

— второе звено: 1) Cu — 93,12 %; Sn — 6,63 %; Fe — 0,15 %; Pb — 0,1 %; 2) Cu — 91,43 %; 
Sn — 8,14 %; Fe — 0,27 %; Pb — 0,16 %. 

Полученные результаты демонстрируют сходный состав оловянной бронзы на обоих 
звеньях (Cu+Sn). 

Кроме этого, было произведено тестирование окисленных поверхностей указанных деталей 
удил для получения «фонового» набора данных, которые позволяют сравнивать с предыдущи-
ми результатами, а также в определенной мере понимать уровень влияния коррозии на металл 
в разных условиях местонахождения и хранения археологических предметов: 

— первое звено: Cu — 83,09 %; Sn — 15,35 %; Fe — 0,99 %; As — 0,38 %; Pb — 0,19 %; 
— второе звено: Cu — 86,24 %; Sn — 12,19 %; Fe — 1,44 %; Pb — 0,13 %. 
В данном случае понятным является существенное увеличение на окисленной поверхности 

олова (Sn) и железа (Fe), а также устойчивое наличие малого количества свинца (Pb). Важно выяв-
ление мышьяка (As), который отсутствует в результатах тестирования самого металла. Его нали-
чие, на наш взгляд, указывает на присутствие данного элемента в качестве рудной примеси. 

Далее исследовалось первое (целое) навершие № 1 (рис. 3) со скульптурным изображени-
ем лося (АГКМ, ОФ 9555/1). Сначала производились замеры на участке поверхности втулки, где 
были механическим путем удалены окислы. Получены следующие схожие результаты:  

— Cu — 86,42 %; Sn — 10,81 %; As — 1,32 %; Ni — 1,15 %; Co — 0,21 %; Pb — 0,09 %; 
— Cu — 86,46 %; Sn — 10,78 %; As — 1,28 %; Ni — 1,11 %; Co — 0,2 %; Pb — 0,09 %; Fe — 0,08 %; 
— Cu — 85,41 %; Sn — 11,65 %; As — 1,51 %; Ni — 1,11 %; Co — 0,18 %; Pb — 0,07 %; Fe — 0,07 %.  
Отдельно исследовалась петля, устроенная сбоку втулки, без очистки от окислов: 
— Cu — 49,54 %; Sn — 44,23 %; As — 4,7 %; Ni — 0,84 %; Pb — 0,28 %; Fe — 0,41 %. 
Затем осуществлялось незначительное механическое снятие поверхностной коррозии на петле 

и дважды в разных местах зафиксированы следующие практические одинаковые показатели: 
— Cu — 74,38 %; Sn — 20,48 %; As — 3,55 %; Ni — 1,12 %; Co — 0,18 %; Pb — 0,13 %; Fe — 0,16 %;  
— Cu — 74,88 %; Sn — 20,21 %; As — 3,24 %; Ni — 1,13 %; Co — 0,2 %; Pb — 0,2 %; Fe — 0,14 %. 
На заключительном этапе прибором были получены данные с окисленной поверхности фи-

гурки лося в двух разных местах: 
— центр: Cu — 64,42 %; Sn — 30,14 %; As — 3,94 %; Ni — 0,97 %; Fe — 0,24 %; Pb — 0,16 %; Co — 0,13 %; 
— задняя сторона: Cu — 57,55 %; Sn — 36,67 %; As — 4,24 %; Ni — 0,96 %; Fe — 0,31 %;  

Pb — 0,18 %; Co — 0,09 %. 
Предпринималась также попытка через имеющиеся отверстия попасть спектрометром в шарик, 

который находится внутри полости скульптурного изображения лося и создает характерный звон. 
Удалось зафиксировать лишь один результат тестирования окисленной поверхности:  

— Cu — 70,86 %; Sn — 25,28 %; As — 3,13 %; Ni — 0,32 %; Fe — 0,29 %; Pb — 0,12 %. 
Следующее (второе, деформированное) навершие, № 2 (АГКМ, ОФ 9555/2, рис. 4), изуча-

лось по той же схеме. Сначала исследовался в разных местах участок втулки, освобожденный 
от поверхностных окислов:  

                                                      
1 Данная процедура не наносит ущерба музейному экспонату. Максимальное удаление окислов, в том числе 

механическим путем, является обязательным этапом реставрации древних металлических изделий. Но, прежде чем 
предмет будет отреставрирован, его обязательно нужно всесторонне исследовать, в том числе на определение 
химического состава сплава. 
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— Cu — 77,56 %; Sn — 18,48 %; As — 2,35 %; Ni — 1,16 %; Co — 0,12 %; Fe — 0,25 %; Pb — 0,08 %; 
— Cu — 74,24 %; Sn — 21,55 %; As — 2,65 %; Ni — 1,08%; Co — 0,17 %;Fe — 0,2 %; Pb — 0,11 %.  
— Cu — 78,33 %; Sn — 18,02 %; As — 2,08 %; Ni — 1,2 %; Co — 0,15 %; Fe — 0,11 %; Pb — 0,11 %. 
Затем тестировалась согнутая петля со слабым снятием поверхностных окислов: 
— Cu — 63,26 %; Sn — 32,25 %; As — 2,75 %; Ni — 1,02 %; Fe — 0,49 %; Pb — 0,14 %; Co — 0,09 %. 
На заключительном этапе получены результаты анализа окисленной поверхности на спин-

ке фигуры лося: 
Cu — 78,38 %; Sn — 18,33 %; As — 2,26 %; Ni — 0,81 %; Co — 0,14 %; Pb — 0,08 %. 
Представленные данные рентгенофлюоресцентного анализа свидетельствуют о том, что 

при изготовлении наверший применялся сплав из комплексной оловянно-мышьяковой бронзы 
(Cu+Sn+As). Зафиксированное наличие Ni, Co, Fе и Pb, вероятнее всего, характеризует тип ис-
пользовавшейся руды полиметаллического месторождения, хотя не исключены другие возмож-
ные варианты их происхождения. 

Проведенные исследования показывают, что удила и навершия сделаны из разных сплавов: 
Cu+Sn (удила) и Cu+Sn+As (навершия). При накоплении массовых данных рентгенофлюоресцент-
ного анализа металлических изделий раннесакского времени, обнаруженных на территории Лесо-
степного Алтая, появится возможность выявления металлургических групп использованных спла-
вов в сопоставлении по отдельным памятникам и категориям изделий. Дальнейшие комплексные 
исследования позволят выйти на понимание рудных сырьевых источников. Можно лишь отметить, 
что широкое применение мышьяковой меди в качестве основы бронзовых изделий в раннесакское 
время становится устойчивой тенденцией, выявленной при рентгенофлюоресцентном анализе из-
делий из памятников майэмирской (майемерской) культуры [Хаврин, 2008, с. 177; Tishkin, 2017; и 
др.], ареал которой частично распространялся на Лесостепной Алтай [Тишкин, 2019]. 

Как было неоднократно отмечено, навершия, публикуемые в данной статье, практически 
идентичны. Они изготовлены в технике литья по выплавляемой восковой модели в утрачивае-
мой глиняной форме, сделанной из нескольких частей (двух наружных створок и двух внутрен-
них стержней), хотя не исключено, что помимо внешней формы (правой и левой) использова-
лись еще две части, формировавшие отверстие в кольце на втулке и пространство между рогами 
фигурок [Тишкин, Кушакова, 2008, с. 25–27]. Скорее всего, совершалась доливка деталей по вос-
ковой модели к изделию, заформованному в глину. Судя по всему, литник располагался в нижней 
части втулки, где на одном из изделий имеется выемка со следами древнего слома (рис. 3, 3б, г, 
4б). Указанная технология была характерна для бронзолитейного производства раннего железно-
го века в Сибири [Минасян, 1988, с. 53]. Опубликованный вариант реконструкции отливки требует 
не только практической верификации, но и дополнительного всестороннего рассмотрения. 

Наиболее близкими по топографическим и другим условиям являются находки металличе-
ских деталей от конского снаряжения на могильнике Рублево-VI [Фролов, 2013, с. 47, рис. 4, 3–
6; Фролов и др., 2007, рис. 3]. Сходными по конструкции с изделиями из Штабки являются четы-
ре парных навершия, выявленные на могильнике Елеке сазы 2 в Восточным Казахстане [Толе-
убаев и др., 2020, с. 190–193, рис. 18]. Они лежали у края насыпи одного из курганов и являлись 
ритуальным «прикладом». В таких же условиях были обнаружены предметы конской амуниции, 
включающие навершия, на некрополе Биже в Семиречье [Акишев К.А., Акишев А.К., 1978, с. 38]. 
Данная традиция существовала в раннесакское время в восточной зоне мира древних кочевни-
ков достаточно широко. Особенно она распространена в Туве. Например, подобные приклады 
обнаружены на периферии курганных насыпей или вблизи с ними на территории такого архео-
логического комплекса, как Аржан-2, а также на ряде других памятников этого региона [Чугунов 
и др., 2017, с. 115–118, 168; табл. 141–147]. По всей видимости, комплект из Штабки имел ана-
логичное назначение. Находки скоплений предметов, связанных с конским снаряжением, из-
вестны в Хакасии [Бородовский, Оборин, 2020], предгорьях Алтая [Кирюшин, Тишкин, 1997; Бо-
родаев, 1998; Шульга, 2008], в разных местах юга Западной Сибири [Автушкова, Плахута, 2020; 
Марченко и др. 2024; Тишкин, Автушкова, 2025; и др.]. По всей видимости, они в определенной 
степени демонстрируют традицию, связанную с использованием остатков жертвенных лошадей 
на территории погребальных и мемориальных комплексов культуры херексуров и «оленных» 
камней [Грач, 1980, с. 31–32, 63; Ковалев и др., 2016; Тишкин др. 2022; Идэрхангай и др., 2023; и 
др.]. Затем такой обычай нашел отражение в сооружении кольцевых выкладок, где укладывали 
предметы конского снаряжения. Такие объекты, например, исследованы в Восточном Казахстане 
[Адрианов, 1915] и в Кыргызстане [Табалдиев, 1996; Тишкин и др., 2024]. Указанные трансформа-
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ции могли иметь разные причины, в том числе сокращение поголовья лошадей и/или повышение 
значимости таких животных. Тогда жертва коня заменялась частью снаряжения. 

Аналогий навершиям из Штабки достаточно много, не говоря уже об удилах. Похожие изде-
лия представлены широко. Они имеют массу вариаций и в конструктивном плане, и в художест-
венном оформлении фигур животных. Территориально близким является навершие, найденное 
на Богословском селище, в 3 км от бывшего с. Красноигловск в Томской области (Среднее При-
обье). Оно имеет втулку сходной формы, две боковые петли и сквозное отверстие. Но это из-
делие увенчано фигурой стоящего горного козла [Ураев, Петров, 1963, с. 68–69, фото 1–2]. Дос-
таточно большая серия наверший в виде узкой подовальной или подквадратной в сечении 
втулки с боковой петлей и отверстиями в боках, а также с фигурами стоящих животных проис-
ходит из различных районов Внутренней Азии. Конструктивно к навершиям из Штабки близки 
предметы из кургана Аржан-1, два из которых имеют подквадратную втулку с боковой петлей. В 
качестве фигуры животного там выступает стоящий горный баран [Грязнов, 1980, рис. 25]. Бо-
лее подробную информацию о них опубликовала В. Хорват [2024]. Короткие втулки с петлями и 
прорезные фигуры лосей без рогов имеют навершия-бубенцы из Корсуковского клада (Иркутская 
обл.) [Зуев, Исмагилов, 1995, рис. 2, 2, 4]. Существенная серия похожих изделий происходит из 
Северного Китая. Сходство подобных предметов с ордосскими бронзами отмечали многие иссле-
дователи, изучавшие навершия из Штабки, Аржана-1 и других памятников [Уманский, 1970, с. 
171–172; Марсадолов, 2008, с. 108; Тишкин, Кушакова, 2008, с. 29–30; и др.]. 

Общее функциональное назначение наверший с узкой втулкой и петлями, имеющих сход-
ную форму с изделиями из Штабки, ни у кого из исследователей не вызывало сомнений. Эти 
предметы интерпретируются как детали колесничного комплекса [Тишкин, Кушакова, 2008,  
с. 29–30; Смирнов, 2012, с. 425–426]. Также выражают согласие исследователи относительно 
датировки (IX–VIII вв. до н.э.) представленного типа наверший, хронологическими маркерами 
которых являются находки из кургана Аржан-1 [Тишкин, Кушакова, 2008, с. 30]. 

 

Заключение 
Первый автор, опубликовавший находки из Штабки, указывал, что комплект тяготеет к вос-

точноказахстанским деталям узды [Уманский, 1970, с. 174]. В настоящее время это подтвер-
ждается серией вышеперечисленных исследований. По всей видимости, с территории Верхнего 
Прииртышья начались продвижения и дальнейшая миграция ранних кочевников, связываемых 
в настоящее время с носителями майэмирской (майемерской) культуры [Тишкин, 2019], в севе-
ро-восточном направлении. Причиной такой подвижки могли стать изменившиеся военно-
политические и/или природно-климатические условия. Об этом свидетельствуют известные по 
письменным источникам события, которые произошли на территории Внутренней Азии в VIII в. 
до н.э. Они связаны с серией засух, существенно сокративших пастбищные угодья, а также с 
завершением распада государственно-административного объединения Западное Чжоу около 
750 г. до н.э. [Савинов, 1991; Тишкин, Горбунов, 2005, с. 159; и др.]. Данные обстоятельства 
могут указывать на возможную датировку местонахождения в с. Штабка (вторая половина VIII в. 
до н.э.). Обозначенный вектор миграции из Верхнего Приртышья подтверждают и данные рент-
генофлюоресцентного анализа изделий раннесакского времени из цветного металла. Этот ре-
гион обладает необходимыми ресурсами для бронзолитейного производства благодаря нали-
чию многочисленных рудных месторождений [D’yachkov et al., 2022]. 

Необходимость системного изучения элементов конской амуниции из памятников, оставлен-
ных древними кочевниками Лесостепного Алтая, обусловлена информативностью данного вида 
археологических источников. Особенно они важны для культурно-хронологической идентифика-
ции изучаемых комплексов и случайных находок. Процесс накопления сведений ранее в основ-
ном был обусловлен проведением раскопок. В настоящее время имеются хорошие перспективы 
реализации научно-исследовательской работы с полученными материалами при использова-
нии новых методов и подходов, среди которых следует отметить различные естественнонауч-
ные анализы. При этом стоит отметить необходимость такого изучения предметов, находящих-
ся в музейных фондах. 
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A set of metal artifacts for horse tack from the Early Scythian Period  

found near the village of Shtabka in the Altai Krai: X-ray fluorescence analysis  
and cultural-chronological interpretation 

 
Summary. The article provides a detailed re-examination of previously recorded finds of ancient metal ob-

jects belonging to horse harnesses, which were accidentally discovered in the territory of the village of Shtabka, 
located on the left bank of the Barnaulka River (Pavlovsky district of Altai Krai, Russia). The opportunity to reas-
sess these materials at an enhanced analytical level arose due to the improved accessibility of the artifacts during 
the planned modernization of the exhibition at the Altai State Regional Museum (Barnaul). For the first time, the 
publication includes detailed illustrations of important finds from the Early Saka period, alongside a set of X-ray 
fluorescence analysis results. These data expand the informational and analytical framework, enabling further 
comparative studies of the obtained results with those derived from similar items recovered at other sites. The 
modern cultural and chronological attribution of the studied object complex is grounded in archaeological evi-
dence accumulated over recent decades in the southern part of the Ob-Irtysh interfluve, as well as in adjacent 
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and more distant regions. These data support the hypothesis of migration of individual groups of early nomads 
from Inner Asia in various directions, including into the territory of Western Siberia. 

Keywords: Forest-Steppe Altai, Shtabka, Early Saka Period, horse harness, non-ferrous metal ob-
jects, X-ray fluorescence analysis, migration. 
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