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ГЛИНЯНАЯ ПОСУДА ТАРСКОЙ КРЕПОСТИ XVII–XVIII вв.: 
ХРОНОЛОГИЧЕСКИЙ АСПЕКТ 

Аннотация. Археологические исследования русских сибирских городов, основанных в конце XVI — 
первой половине XVII в., дали возможность анализировать становление и развитие производств в но-
вых природно-географических и сырьевых условиях Сибири, в том числе керамического производства. 
Изучение закрытых жилищно-хозяйственных комплексов в Таре позволило собрать коллекции керами-
ческой посуды и на их основе выделить хронологические маркеры развития технологии производства 
и изменений в морфологии посуды. К немаловажному фактору истории этого производства следует 
отнести определенную изоляцию города, которая привела к формированию собственных, лишенных 
влияния других керамических центров Сибири, традиций изготовления посуды. Определена техноло-
гическая стабильность на протяжении XVII–XVIII вв., выражавшаяся в преемственности рецептур 
формовочных масс, методов конструирования сосудов и режимов их обжига. Зафиксированы специфи-
ческие черты в морфологии венчиков горшков и вариативности приемов дополнительной обработки 
поверхности. Дальнейшие исследования позволят определить районы распространения тарской посу-
ды и зафиксировать инновации в ее изготовлении. 

Ключевые слова: Тарское Прииртышье, Новое время, керамика, технико-технологический ана-
лиз, морфология, хронология керамики. 

Финансирование. Работа подготовлена по теме Госзадания «Формирование оригинальных черт 
российской цивилизации и становление империи на материалах исследований памятников Сибири XVI– 
XX веков (FWZG-2025-0013)». 

Цитирование: Базарная К.О., Татауров С.Ф. Глиняная посуда Тарской крепости XVII–XVIII вв.: хронологиче-
ский аспект // Вестник археологии, антропологии и этнографии. 2026. 2. С. 122–134. https://doi.org/10.20874/2071-
0437-2026-73-2-11 

 

Введение 
Керамика является самым массовым материалом на русских памятниках Нового времени Запад-

ной Сибири, но вопросы ее хронологии остаются малоизученными. В отличие от европейской части 
России, для которой разработаны детальные классификации и хронология керамического материала 
[Чернов, 1991; Малыгин и др., 2001; Каменецкая 2019; Болдин, 2012], для Сибири такие исследования 
единичны, а для Тарского Прииртышья не проводились. Существуют работы по классификации и 
типологии керамических материалов отдельных регионов Зауралья и Западной Сибири — на-
пример, М.И. Белова, О.В. Овсянникова, В.Ф. Старкова по Мангазее [1981]. Позднее работы под 
руководством Г.П. Визгалова внесли коррективы в их выводы о керамическом производстве Манга-
зеи [Визгалов, Пархимович, 2008]. На этнографических материалах А.В. Новиковым исследовано 
гончарство русского населения Западной Сибири в конце XIX в. [1999]. На материалах русских по-
селенческих комплексов Нового времени на территории Омского Прииртышья Л.В. Татаурова 
предложила этноархеологическую типологию керамической посуды [1998]. В данном контексте 
наиболее изученной является керамика г. Тобольска — работы И.В. Балюнова, Е.П. Загваздина и 
Я.Г. Загваздиной. У этих авторов в основу анализа положен морфологический принцип, который 
позволил выделить общие и специфические черты, демонстрирующие сходство и различия с мате-
риалами других русских памятников и способствующие тем самым выявлению тенденций измене-
ния керамики в разные временные промежутки [Балюнов, 2018; Загваздин, Загваздина, 2020].  

В нашем исследовании глиняная посуда Тарской крепости рассматривается именно в хро-
нологическом аспекте. Цель исследования — выявить хронологически значимые маркеры в 
технологических и морфологических признаках керамической посуды XVII–XVIII вв. Тарской 
крепости из датированных слоев и закрытых комплексов.  
                                                      

 Сorresponding author. 
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Объект исследования  
Исследована керамическая посуда из раскопов Тарской крепости. Для анализа использо-

ваны материалы из датированных слоев и закрытых комплексов раскопов 2016, 2019–2024 гг. 
(раскопки проведены под руководством С.Ф. Татаурова). Проанализированы 221 венчик разных 
сосудов и 22 целых либо археологически целых форм, хранящихся в фондах Омского государ-
ственного историко-краеведческого музея. 

 
Методика 
Анализ керамического материала производился на основе подходов и методов, разработанных 

А.А. Бобринским в рамках историко-культурного подхода [1978]. Данный подход изучает не фор-
мально выделенные признаки морфологии и орнамента, а следы на керамике и в ее изломах, от-
ражающие конкретные навыки труда гончара, применяемые при создании сосуда. 

Определение хронологии керамических материалов выполнялось по датирующим наход-
кам и данным стратиграфии. В результате выявляются хроноиндикаторы гончарной продукции 
для каждого периода времени, соответствующего определенной керамической традиции, пока-
зана динамика развития технологических и морфологических признаков. 

Основной объем керамических находок представлен во фрагментированном виде. Для 
анализа использовались фрагменты верхних частей сосудов, которые однозначно можно отне-
сти к разным изделиям, и немногочисленные целые формы. Технико-технологический анализ 
проведен для всех зафиксированных типов посуды. Анализ технологии изготовления керамики 
включает в себя следующие разделы: анализ исходного сырья и состава формовочных масс, 
способ конструирования сосуда, обработка поверхности, особенности придания прочности и 
влагонепроницаемости сосудам, орнаментация. Исследование технологических особенностей 
керамики выполнялось по свежим сколам с помощью бинокулярного микроскопа МБС-10. 

При анализе состава формовочных масс важной задачей являлось различение естествен-
ной запесоченности исходного сырья и искусственно введенных минеральных примесей. Для 
этого применялся комплекс признаков, рекомендованных в рамках историко-культурного подхо-
да. На основе изучения многочисленных этнографических и этнографических данных А.А. Боб-
ринским отмечена определенная зависимость между различными уровнями представлений 
гончаров о глине как сырье для производства керамики и свойствами самого сырья, а именно 
его запесоченностью. Требования к чистоте или отощенности глин среди гончаров носят устой-
чивый характер и меняются только со сменой места жительства, так как каждая глина требует 
особых навыков работы с ней [Бобринский, 1978, с. 73–76]. Для определения искусственно вве-
денного песка учитывалась морфология включений: естественный аллювиальный песок в гли-
нах Тарского Прииртышья преимущественно окатанный. Анализировалась гранулометрия и 
сортированность: естественная примесь обычно представлена разнокалиберными частицами с 
постепенным распределением, в то время как искусственная добавка характеризовалась более 
узким диапазоном размеров и их концентрированным, распределением в массе. Тем не менее 
следует учитывать определенную условность разделения глин по степени запесоченности. 

Изучение морфологических особенностей керамики помогает выявить закономерности и 
специфику эволюции профиля сосуда. Глиняная посуда Нового времени на территории Запад-
ной Сибири представлена различными формами: горшки, миски, кувшины, крышки, кубышки, 
сковороды и т.д. Наиболее широко использовались в домашнем хозяйстве горшки, фрагменты 
которых составляют большинство находок при археологических раскопках поселений, не явля-
ются исключением и коллекции Тарской крепости. Именно фрагменты венчиков горшков соста-
вили основу материала, пригодного для выводов о морфологических изменениях глиняной по-
суды. Для анализа морфологии профили венчиков горшков отрисовывались в едином масшта-
бе (1:1) с целью преобразовать вертикальный разрез венчика в упрощенную конструктивную 
схему, состоящую из отрезков и «точек перегиба линии контура», с учетом степени отклонения 
венчика по вертикали [Бобринский, 1986].  

 
Результаты 
Керамика Тарской крепости первой половины XVII в. обнаружена в ходе раскопок объектов 

в 2021 и 2024 гг. В 2021 г. в историческом центре Тары зафиксирован жилищно-хозяйствен-ный 
комплекс, состоящий из избы, хозяйственных построек и погреба-ледника, датированных нача-
лом — серединой XVII в. [Татауров и др., 2021, с. 674]. В ходе раскопок в 2024 г. удалось исследо-
вать объекты начала XVII в., практически не потревоженные антропогенным воздействием,— фак-
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тически закрытые комплексы. Изучены сруб и две хозяйственные ямы, по нумизматическому мате-
риалу датированные началом XVII в. [Татауров С.Ф., Татауров Ф.С., 2024, с. 773]. 

Среди керамического материала этого периода зафиксированы следующие типы посуды. 
Горшки (рис. 1, 1, 2) — 106 изд.: малые (диаметр по венчику от 10 до 15 см) — 19 изд., средние 
(диаметр от 16 до 25 см) — 74 изд., большие (диаметр от 26 до 30 см) — 13 изд. Миски (рис. 1, 3) — 
5 изд., диаметром по венчику от 14 до 19 см, высотой от 7 до 9 см. Сливочники (рис. 1, 4) — 3 изд., 
диаметром 12–16 см. Корчаги — 2 изд., в диаметре 30 и 33 см. Крышки — 2 изд., диаметром по 
основанию 14 и 16 см. Латки — 2 изд., диаметром 15 и 17 см. Сковороды (рис. 1, 5) — 2 изд., диа-
метром 30 см, высотой 7 и 7,5 см. 

Морфология и орнаментация. Морфология венчиков горшков этого периода представлена 
двумя вариантами: плавно изогнутые в наружную сторону (рис. 1, 1); вертикально поставленные 
(рис. 1, 2). Орнаментация встречается редко, что в целом типично для русской посуды Нового вре-
мени: на четырех горшках фиксируется орнамент в виде горизонтальных прочерченных линии по 
шейке и плечику и одна крышка орнаментирована косопоставленными короткими насечками по 
нижнему краю. На других типах посуды этого периода орнаментация не встречается. 

Т а б л и ц а  1  
Степень запесоченности и наличие естественных примесей в исходном сырье  

для разных типов посуды Тарской крепости первой половины XVII в. 
Table 1 

The degree of dustiness and the presence of natural impurities in the raw materials  
for different types of dishes of the Tara Fortress in the first half of the 17th century 

 
Среднезапесоченная глина Слабозапесоченная глина Всего 

 
Кол-во % Кол-во % Кол-во % 

Горшки 87 82 19 18 106 100 
Миски   5 100 5 100 
Сливочники   3 100 3 100 
Корчаги 2 100   2 100 
Крышки 1 50 1 50 2 100 
Латки   2 100 2 100 
Сковороды 2 100   2 100 

 

Исходное пластичное сырье (ИПС). Все типы посуды изготовлены из ожелезненной глины. 
В исходном сырье фиксируются разная концентрация песка и включения бурого железняка 
(табл. 1). По количеству и размеру песка выделяется два вида глины: среднезапесоченная (40–
60 включений на 1 см2 в изломе черепка) и слабозапесоченная (не более 20 включений на 1 см2 
в изломе черепка). Песок представлен от пылевидной фракции до окатанных песчинок разме-
ром до 1 мм. Для изготовления горшков гончары в большинстве своем использовали среднеза-
песоченную глину. В 12 % случаев фиксируется бурый железняк в составе ИПС горшков. Из 
похожей глины сделаны корчаги и сковороды. Миски, сливочники и латки изготовлены из слабо-
запесоченной глины. Однако невозможно сделать достоверные выводы относительно зависи-
мости ИПС и типа посуды ввиду небольшой выборки типов (абсолютное большинство форм и 
фрагментов относятся к горшкам и единичные фрагменты — к другим типам посуды). 

Т а б л и ц а  2  
Рецепты формовочных масс для разных типов посуды Тарской крепости  

первой половины XVII в. 
Table 2 

Recipes of pottery masses for different types of dishes of the Tara Fortress in the first half of the 17th century 
 

Горшки Миски Сливоч. Корчаги Крышки Латки Сковороды 
 

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Г+О 32 30 5 100   2 100 2 100     
Г+Ш 15 14   3 100         
Г+О+Ш 2 2             
Г+Д 4 4             
Г+П 53 50         2 100 2 100 
Всего 106 100 5 100 3 100 2 100 2 100 2 100 2 100 

 
Примечание: Г — глина; О — органика (навоз); Ш — шамот; П — песок; Д — дресва. 
 

Составление формовочной массы. Среди всех проанализированных типов посуды этого 
периода определено пять рецептов формовочных масс (табл. 2): глина+органика, глина+шамот, 
глина+органика+шамот, глина+дресва, глина+песок. Вся органика представлена в виде сухого 
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навоза. Песок обнаружен в большинстве фрагментов горшков, латках и сковородах. Основная 
концентрация 1:3–4, размер включений 0,5–2 мм. Шамот фиксируется в составах формовочных 
масс горшков (17 экз.) и сливочниках. Размер шамота 1–3 мм, концентрация 1:4–5. Дресва 
гранитно-гнейсовая в составе формовочных масс встречается крайне редко (зафиксировано только 
в четырех фрагментах горшков), размером 1–1,9 мм, концентрация 1:5. Корчаги и глиняные крышки 
изготовлены из формовочных масс с добавлением органики в виде сухого навоза. 

Конструирование посуды и формообразование. Выделить информацию по способам кон-
струирования конкретных изделий затруднительно из-за фрагментированности материала. 
Среди археологически целых форм этого периода (два горшка, две миски, две сковороды и 
сливочник) можно достоверно зафиксировать, что миски изготовлены методом вытягивания из 
цельного куска глины на гончарном круге. Исследование днищ горшков, сковород и сливочника 
выявило монолитную донно-емкостную программу конструирования начинов. Выделены непол-
ные начины доэлементной мелкой модели [Бобринский, 1978, с. 122]. В качестве строительного 
элемента использовался комок глины. Путем выдавливания формировались одновременно дно 
и часть стенок будущего сосуда. Для конструирования полого тела применялись ленты, кото-
рые тщательно заглаживались с внешней стороны и не всегда тщательно с внутренней. Даль-
нейшее заглаживание и профилировка венчика производились при помощи гончарного круга. 

Остальной фрагментированный материал не дает возможности для достоверного заключе-
ния о конструировании начина и полого тела, однако практически на всех типах посуды фикси-
руются следы формообразования — вытягивания на гончарном круге (узкие, мелкие концен-
трические бороздки на внутренней поверхности сосудов).  

Обработка поверхности. Зафиксировано два способа обработки внешней поверхности 
(табл. 3) — заглаживание и лощение. Наиболее распространенным приемом обработки внеш-
ней поверхности является механическая обработка (заглаживание) вручную и при помощи гон-
чарного круга. По следам на внешней поверхности можно зафиксировать, что для заглаживания 
использовали мягкие материалы (ткань/кожа), твердые гладкие (ножи) и с неровным рабочим 
краем (щепа) инструменты. Реже встречается лощение. Фиксируются сплошное лощение всей 
внешней поверхности сосудов и орнаментальное лощение.  

Т а б л и ц а  3  
Обработка поверхности для разных типов посуды Тарской крепости  

первой половины XVII в. 
Table 3 

Surface treatment for different types of dishes of the Tara Fortress in the first half of the 17th century 
 

Заглаживание Лощение  
Мягким материалом 

(ткань/кожа) 
Твердым инстр-м  

с гладкой поверхностью 
Твердым инстр-м  

с неровным рабочим краем Сплошное Орнамент 
Всего экз. 

 

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Горшки  39  37 26  24 37  36 2  2 2  2 106 100 
Миски  3 60     2  40   5 100 
Сливочники   2  67   1 33   3 100 
Корчаги      2  100     2 100 
Крышки  2  100         2 100 
Латки  2  100         2 100 
Сковороды  2  100         2 100 

 

Придание изделиям прочности и влагонепроницаемости осуществлялось путем термиче-
ской обработки. Анализ данной ступени технологии произведен путем сравнительного изучения 
цвета свежих изломов изделий. В данной хронологической группе в качестве основного способа 
придания прочности распространен обжиг в восстановительной среде (с ограниченным доступом 
кислорода). В результате поверхность посуды и излом приобретали серые, темно-коричневые 
цвета. Встречаются изделия, обожженные в восстановительно-окислительной среде (трехцвет-
ный излом черепка) и реже в окислительной среде (цвет поверхности и излома однородный, 
светлый) (табл. 4). На одном фрагменте горшка фиксируется применение одного из способа при-
дания сосудам водонепроницаемости — использование глазури [Цетлин, 2012, с. 125].  

При сравнительном изучении способов придания изделиям прочности и типов форм посуды 
сложно выделить четкую связь между ними из-за небольшой выборки типов посуды кроме 
горшка. Однако фиксируется, что большинство сосудов обожжено в восстановительной среде. 

Керамика Тарской крепости второй половины XVII в. обнаружена при раскопках сгоревшей 
избы в 2016 г. Для датировки избы определяющее значение имеет то обстоятельство, что этот за-
крытый комплекс сохранился in situ после большого пожара. Найденные в избе монеты «чешуйки» 
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Алексея Михайловича позволяют датировать избу второй половиной XVII в. [Татауров и др., 2016,  
с. 433]. Среди керамического материала этого периода зафиксированы следующие типы посуды: 
горшки (рис. 1, 6–9) — 53 изд.: очень маленькие (диаметр до 10 см) — 2 изд., малые (диаметр от  
10 до 15 см) — 10 изд., средние (диаметр от 16 до 25 см) — 41 изд.; корчаги (2 изд.) диаметром по 
венчику — 31 и 33 см; миски (4 изд.) диаметром 15–25 см, высотой 8–8,5 см; крышки для горшков  
(2 экз.) диаметром в основании 20 см. 

Т а б л и ц а  4  
Придание прочности (обжиг) для разных типов посуды Тарской крепости  

первой половины XVII в. 
Table 4 

Firing for different types of dishes of the Tara Fortress in the first half of the 17th century 
 

Восстановительный Окислительный Восстановительно-окислительный Всего экз. 
 

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Горшки  68 64 13 12 25 24 106 100 
Миски  4 80 1 20   5 100 
Сливочники 3 100     3 100 
Корчаги  2 100     2 100 
Крышки  2 100     2 100 
Латки  1 50 1 50   2 100 
Сковороды  2 100     2 100 

 

 
 

Рис. 1. Керамика Тарской крепости XVII в. 
Fig. 1. Pottery of the Tara Fortress of the 17th century. 

 

Морфология и орнаментация. Среди проанализированных горшков этой хронологической 
группы выделяется четыре варианта морфологии венчиков: вертикальные (рис. 1, 6); вертикальные 
с завернутым наружу и плотно прижатым к внешней стороне краем (рис. 1, 7); наклоненные внутрь 
сосуда (рис. 1, 8); отогнутые наружу прямые с четким переломом профиля (рис. 1, 9). Орнамента-
ция зафиксирована на одном горшке — прочерченные горизонтальные линии по шейке и на одной 
корчаге — горизонтальные прочерченные линии на плечике. 

Исходное пластичное сырье (ИПС). Все выделенные типы посуды изготовлены из ожелезненной 
глины слабой степени запесоченности (отмечено не более 20 песчинок размером от 0,4 до 1 мм на 1 см2). 

Составление формовочной массы. Среди проанализированных типов посуды этого периода 
выделено три рецепта формовочных масс (табл. 5): глина+органика (навоз), глина+шамот, гли-
на+песок. Добавление песка в качестве искусственной примеси фиксируется в формовочных 
массах большинства гончарных изделий всех выделенных типов. Основная концентрация 1:2, 
размер включений 0,5–2 мм. Шамот фиксируется в составе формовочных масс двух мисок. Раз-
мер шамота 1–2 мм, концентрация 1:4. 
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Конструирование посуды и формообразование. Выделить информацию по способам конструи-
рования конкретных изделий затруднительно из-за фрагментированности материала. На большинст-
ве фрагментов всех типов посуды фиксируются следы вытягивания на гончарном круге. В отношении 
археологически целых форм этого периода (три горшка и две миски) можно достоверно говорить о 
том, что миски сделаны методом вытягивания из цельного куска глины на гончарном круге (фиксиру-
ются ротационные следы вытягивания на круге, а также следы среза с круга на дне мисок). Начины 
двух других целых горшков — донные, сделаны из монолитной лепешки. Полое тело сформировано 
лентами с дальнейшим заглаживанием и профилировкой на круге.  

Т а б л и ц а  5  
Рецепты формовочных масс для разных типов посуды Тарской крепости  

второй половины XVII в. 
Table 5 

Recipes of pottery masses for different types of dishes of the Tara Fortress in the second half of the 17th century 
 

Горшки Миски Корчаги Крышки 
 

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Г+О 4 7       
Г+Ш   2 50     
Г+П 49 93 2 50 2 100 2 100 
Всего 53 100 4 100 2 100 2 100 

 

Обработка поверхности. Фиксируется два варианта обработки поверхности — заглажива-
ние разнообразными инструментами и лощение (сплошное) (табл. 6). Самым распространенным 
приемом обработки поверхности для всех типов посуды является заглаживание мягким материа-
лом (тканью или кожей). По следам на внешней и внутренней поверхности фиксируется, что для 
заглаживания использовали мягкие материалы (ткань/кожа) и твердые гладкие инструменты (но-
жи). Лощение так же встречается не часто, однако более тщательное — сплошное на внутренней 
и внешней поверхности горшков. 

Т а б л и ц а  6  
Обработка поверхности для разных типов посуды Тарской крепости  

второй половины XVII в. 
Table 6 

Surface treatment for different types of dishes of the Tara Fortress in the second half of the 17th century 
 

Заглаживание Лощение 
Мягким материалом (ткань/кожа) Твердым инструментом с гладкой поверхностью Сплошное 

Всего экз. 
 

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Горшки 16 31 33 62 4 7 53 100 
Миски 2 50 2 50   4 100 
Корчаги   2 100   2 100 
Крышки   2 100   2 100 

 

Т а б л и ц а  7  
Придание прочности (обжиг) для разных типов посуды Тарской крепости  

второй половины XVII в. 
Table 7 

Firing for different types of dishes of the Tara Fortress in the second half of the 17th century 
 

Восстановительный Окислительный Восстановительно-окислительный Всего экз. 
 

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Горшки  26 49 6 11 21 40 53 100 
Миски  3 75 1 25   4 100 
Корчаги  2 100     2 100 
Крышки  2 100     2 100 

 

Придание изделиям прочности и влагонепроницаемости осуществлялось путем термической 
обработки. В данной хронологической группе чаще в качестве основного способа придания проч-
ности изделиям встречается обжиг в восстановительной среде (с ограниченным доступом кисло-
рода). В результате поверхность посуды и излом приобретали серые, темно-коричневые цвета. 
Встречаются изделия, обожженные в восстановительно-окислительной среде (трехцветный излом 
черепка) и реже — в окислительной среде (цвет поверхности и излома однородный, светлый)  
(табл. 7). Заглазуровано три изделия: горшок и две миски. Горшок покрыт глазурью зеленого цвета, 
одна миска — глазурью коричневого цвета и одна — зеленого. Зафиксирован горшок со следами 
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обваривания в хлебном растворе при помощи обрызгивания веником — на коричневой поверхности 
фиксируются остатки обвары в виде темных пятен [Бобринский, 1978, с. 217]. 

Керамика Тарской крепости середины XVIII в. В раскопе 2023 г. зафиксирована изба, дати-
рованная по нумизматическому материалу серединой XVIII в. [Татауров С.Ф., Татауров Ф.С., 
2023, с. 903]. Среди керамического материала этого периода зафиксированы следующие типы 
посуды. Горшки (рис. 2, 1–4) — 23 изд., по размерным категориям выделяются три варианта: ма-
лые (диаметр по венчику от 10 до 15 см) — 6 изд., средние (диаметр от 16 до 25 см) — 15 изд., 
большие (диаметр от 26 до 30 см) — 2 изд. Корчага диаметром по венчику 28 см, высотой 42 см. 
Миски (рис. 2, 5) — 4 изд., диаметром от 12 до 20 см, высотой от 6,5 до 9 см. Латки (рис. 2, 6) —  
2 изд., диаметром 19 и 24 см. Крышка диаметром 20 см по основанию. 

Морфология и орнаментация. Морфология венчиков горшков этого периода представлена 
четырьмя вариантами: вертикально поставленные (рис. 2, 1); вертикально поставленные с ото-
гнутым наружу краем (рис. 2, 2); плавно изогнутые в наружную сторону (рис. 2, 3); наклоненные 
внутрь сосуда (рис. 2, 4). 

Орнаментация также встречается редко для всех типов посуды. Зафиксирован фрагмент 
горшка с горизонтальными прочерченными линиями и поясом из круглых наколов по плечику. 
Интересна корчага с вдавленными глубокими параллельными полосами, нанесенными по всей 
поверхности сосуда по диагонали. 

Исходное пластичное сырье (ИПС). Сосуды Тарской крепости начала и середины XVIII в. 
изготовлены из слабозапесоченной ожелезненной глины с естественной примесью песка (не 
более 20 включений размером от 0,5 до 1,3 мм на 1 см2) и редких частиц бурого железняка. 

Составление формовочной массы. Среди всех проанализированных типов посуды этого 
периода определено четыре рецепта формовочных масс (табл. 8): глина+органика (навоз), гли-
на+органика (навоз)+песок, глина+шамот, глина+песок. Искусственная добавка песка обнару-
жена в большинстве горшков, в корчаге и крышке. Гончарами при составлении формовочных 
масс в качестве искусственной минеральной примеси в основном использовался песок. Концен-
трация 1:3–4, размер включений 0,5–1 мм. Шамот встречается в формовочных массах неболь-
шого числа горшков, мисок и одной латки. Размер шамота 1–2 мм, концентрация 1:3.  

Т а б л и ц а  8  
Рецепты формовочных масс для разных типов посуды  

Тарской крепости середины XVIII в. 
Table 8 

Recipes of pottery masses for different types of dishes of the Tara Fortress in the middle of the 18th century 
 

Горшки Миски Латки Корчага Крышка 
  

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Г+О 4 19         
Г+О+П 4 19 1 25 1 50     
Г+Ш 2 10 2 50 1 50     
Г+П 13 52 1 25   1 100 1 100 
Всего 23 100 4 100 2 100 1 100 1 100 

 

Конструирование посуды и формообразование. Археологически целые формы этого перио-
да — два горшка, корчага и две миски позволяют определить конструирование начина и полого 
тела для этих сосудов. Горшки вытянуты из цельного куска глины на гончарном круге. Корчага изго-
товлена методом скульптурной лепки на плоскости (фиксируются следы подсыпки песка на дне) в 
соответствии с донно-емкостной (монолитной) программой. Для конструирования полого тела кор-
чаги применялись ленты, которые тщательно заглаживались с внутренней и внешней стороны. На-
чин мисок донный, монолитный, полое тело наращивалось жгутами по спирали.  

Обработка поверхности. Зафиксировано два способа обработки внешней поверхности 
(табл. 9) — разнообразные варианты заглаживания и лощение. Внешняя поверхность большин-
ства горшков заглажена твердыми инструментами с гладкой рабочей поверхностью. Один гор-
шок оплетен берестой (рис. 2, 2). Большинство мисок покрыто сплошным лощением с внутрен-
ней и наружной стороны. Зафиксированы сосуды с грубым заглаживаем поверхности щепой — 
корчага и несколько горшков.  

Придание изделиям прочности и влагонепроницаемости осуществлялось путем термиче-
ской обработки. Отличительной чертой данной хронологической группы является отсутствие 
сосудов или фрагментов, обожженных в окислительной среде (табл. 10). Большинство горшков 
обожжено в восстановительной среде (с ограниченным доступом кислорода). В результате по-



Глиняная посуда Тарской крепости XVII–XVIII вв.: хронологический аспект 

 129

верхность посуды и излом приобретали серые, темно-коричневые цвета. Встречаются изделия, 
обожженные в восстановительно-окислительной среде (трехцветный излом черепка). Изделий, 
покрытых глазурью, не зафиксировано. 

Т а б л и ц а  9  
Обработка поверхности для разных типов посуды Тарской крепости середины XVIII в. 

Table 9 
Surface treatment for different types of dishes of the Tara Fortress in the middle of the 18th century. 

 
Заглаживание Лощение 

Мягким материалом 
(ткань/кожа) 

Твердым инстр-м с 
гладкой поверхностью 

Твердым инстр-м с 
неровным рабочим краем Сплошное  

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 

Всего экз. 

Горшки 3 13 12 52 5 22 3 13 23 
Миски 1 25     3 75 4 
Латки   1 50   1 50 2 
Корчага     1 100   1 
Крышка 1 100       1 

 

Т а б л и ц а  1 0  
Придание прочности (обжиг) для разных типов посуды Тарской крепости середины XVIII в. 

Table 10 
Firing for different types of dishes of the Tara Fortress in the middle of the 18th century 

 

Восстановительный Восстановительно-окислительный Всего экз. 
 

Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Горшки 15 65 8 35 23 100 
Миски 4 100   4 100 
Латки 2 100   2 100 
Корчага 1 100   1 100 
Крышка  1 100   1 100 

 

Керамика Тарской крепости второй половины XVIII в. В ходе раскопок в 2019 г. зафикси-
рован жилищно-хозяйственный комплекс с избой и двумя погребами, датированный согласно 
дендрохронологии второй половиной XVIII в. [Татауров и др., 2019, с. 615]. Среди керамическо-
го материала этого периода зафиксированы следующие типы посуды: горшки (рис. 2, 7–9) —  
28 изд.: малые (диаметр от 10 до 15 см) — 6 изд. и средние (диаметр от 16 до 25 см) — 22 изд.; 
миски — 6 изд., диаметром от 13 до 18 см; сковорода диаметром 21 см, высотой 4,5 см; крынка 
диаметром 12 см; тарелка диаметром 20 см, высотой 4,5 см. 

Морфология и орнаментация. Среди проанализированных горшков этой хронологической 
группы выделяется три варианта морфологии венчиков: вертикальные (рис. 2, 7); наклоненные 
внутрь сосуда (рис. 2, 8); плавно изогнутые в наружную сторону (рис. 2, 9). Орнаментация сосу-
дов указанного периода более разнообразная. У горшков это горизонтальные прочерченные 
линии на плечиках, косопоставленные вертикальные насечки на плечиках, прочерченные вол-
нистые линии (всего орнаментировано 4 горшка). Крынка орнаментирована волнистой прочер-
ченной линией по шейке. 

Исходное пластичное сырье (ИПС). Все типы посуды изготовлены из ожелезненной глины. 
Среди керамики этого периода фиксируется два вида глины — сильнозапесоченная (60–80 вклю-
чений на 1 см2 в изломе черепка, размер песчинок 0,5–1 мм) с включениями бурого железняка и 
слабозапесоченная глина с мелким пылевидным песком. Горшки и миски изготовлены из запесо-
ченной глины, а сковорода, тарелка и крынка — из слабозапесоченной глины.  

Т а б л и ц а  1 1  
Рецепты формовочных масс для разных типов посуды Тарской крепости  

второй половины XVIII в. 
Table 11 

Recipes of pottery masses for different types of dishes of the Tara Fortress in the second half of the 18th century 
 

Горшки Миски Сковорода Крынка Тарелка 
  

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Г+О 7 26 1 16 1 100     
Г+Ш 2 6       1 100% 
Г+П 19 68 5 84   1 100   
Всего 28 100 6 100 1 100 1 100 1 100 
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Составление формовочной массы. Выявлено 4 рецепта формовочных масс (табл. 11): 
глина+органика (навоз), глина+шамот, глина+песок. Размер песка 0,5–2 мм, концентрация 1:3. 
Размер шамота 1–3 мм, концентрация 1:4–5. 

Конструирование посуды и формообразование. Археологически целые формы этого пе-
риода — два горшка, тарелка, сковорода и миска позволяют определить конструирование на-
чина и полого тела для этих сосудов. Горшки изготовлены методом скульптурной лепки на 
плоскости (фиксируются следы подсыпки песка на дне) в соответствии с донной (монолитной) 
программой. Для конструирования полого тела горшков использовались ленты, которые загла-
живались с внутренней и внешней стороны. Сковорода также выполнена методом скульптурной 
лепки. Начин донно-емкостный спиральный жгутовой, стенки наращивали жгутами. Тарелка и 
миска вытянуты из цельного куска глины на гончарном круге.  

Обработка поверхности. Зафиксировано два способа обработки внешней поверхности 
(табл. 12) — заглаживание и лощение. Внешняя поверхность большинства горшков заглажена 
инструментами с гладкой поверхностью. Половина мисок покрыта сплошным лощением с внут-
ренней и наружной стороны. Орнаментальное лощение не фиксируется.  

 

 
 

Рис. 2. Керамика Тарской крепости XVIII в. 
Fig. 2. Pottery of the Tara Fortress of the 18th century. 

Т а б л и ц а  1 2  
Обработка поверхности для разных типов посуды Тарской крепости  

второй половины XVIII в. 
Table 12 

Surface treatment for different types of dishes of the Tara Fortress in the second half of the 18th century 
 

Заглаживание Лощение 
Мягким материалом (ткань/кожа) Твердым инстр-м с гладкой поверхностью Сплошное 

Всего экз. 
 

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Горшки 1 4 22 78 5 18 28 100 
Миски   3 50 3 50 6 100 
Сковорода    1 100   1 100 
Тарелка    1 100   1 100 
Крынка    1 100   1 100 
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Придание изделиям прочности и влагонепроницаемости осуществлялось путем термиче-
ской обработки (табл. 13). Большинство горшков обожжено в восстановительной среде. Миски в 
большинстве обожжены в смешанной или в восстановительной среде. В окислительной среде 
обожжена тарелка. Два горшка, две миски и тарелка покрыты глазурью. 

Т а б л и ц а  1 3  
Придание прочности (обжиг) для разных типов посуды Тарской крепости  

второй половины XVIII в. 
Table 13 

Firing for different types of dishes of the Tara Fortress in the second half of the 18th century. 
 

Восстановительный Окислительный Восстановительно-окислительный Всего экз. 
 

Кол-во % Кол-во % Кол-во % Кол-во % 
Горшки 17 61 4 14 7 25 28 100 
Миски 2 33 1 17 3 50 6 100 
Сковорода      1 100 1 100 
Тарелка    1 100   1 100 
Крынка  1 100     1 100 

 
Обсуждение результатов 
Полученные данные позволяют реконструировать процесс становления и развития гончарно-

го производства в Тарской крепости как историю адаптации сложившегося ремесленного навыка к 
новым сырьевым условиям. В керамике первой половины XVII в. наблюдается устоявшийся на-
бор технологических операций. Это, возможно, свидетельствует о том, что среди первопоселен-
цев были носители развитых гончарных навыков, сформированных еще в европейской части Рос-
сии. Адаптация проявилась в первую очередь в выборе и обработке сырья. Производство осно-
вано на местном сырье — использовались ожелезненные глины. Самой распространенной фор-
мой во всех хронологических периодах является горшок, что отражает его ключевую роль в быту. 
Основной инструмент формообразования — гончарный круг. Преобладающий способ обжига, 
обеспечивавший прочность и влагонепроницаемость,— обжиг в восстановительной среде. На 
этом этапе прослеживается корреляция между типом сосуда, составом ФМ и обработкой поверх-
ности. Например, горшки чаще изготавливались из среднезапесоченной глины с искусственной 
добавкой песка и обрабатывались простым заглаживанием. В то же время столовые формы (мис-
ки, сливочники) чаще делались из более пластичной, слабозапесоченной глины, иногда с добав-
лением шамота, и нередко получали более тщательную отделку — лощение. 

На протяжении второй половины XVII — XVIII в. происходит консолидация и унификация 
технологии. Исчезает разнообразие рецептов формовочных масс, доминирующим становится 
рецепт с добавлением песка. Это может указывать на оптимизацию производства: найден наи-
более эффективный и доступный рецепт для массовой продукции. Стабильным остается пред-
почтение восстановительного и восстановительно-окислительного обжига, обеспечивавшего 
прочность и влагонепроницаемость посуды.  

Тарское гончарство демонстрирует динамику от начального разнообразия к стандартизиро-
ванной стабильности. Это отражает процесс приспособления существующей у переселенцев 
традиции к локальным ресурсам с последующей кристаллизацией собственного устойчивого 
производственного канона. Морфологический анализ венчиков горшков, составляющих основу 
коллекции, выявил хронологически значимую динамику. Для первой половины XVII в. характер-
ны простые, архаичные формы: плавно изогнутые и вертикальные венчики. Ко второй половине 
XVII в. ассортимент форм усложняется: появляются венчики с отогнутым и прижатым краем, 
отогнутые с четким переломом, наклоненные внутрь. Это может свидетельствовать о специа-
лизации горшков по функциям (например, для томления, кипячения, хранения). В XVIII в. набор 
форм стабилизируется, включая как прямые вертикальные, так и отогнутые варианты, что ука-
зывает на устоявшуюся типологию. 

Ассортимент посуды в целом отражает типичный набор русской керамики. Доминирование 
горшков всех размеров подтверждает их ключевую роль в приготовлении пищи в печи. Наличие 
мисок, латок, сковород, корчаг, крышек, а в XVIII в. — появление тарелок и крынок отображает 
развитое домашнее хозяйство с разнообразными кулинарными и хозяйственными практиками. 
Редкость орнаментации (преимущественно простые прочерченные линии) согласуется с утили-
тарным, бытовым характером посуды.  
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Заключение 
Проведенное исследование керамики из датированных комплексов Тарской крепости XVII–

XVIII вв. позволило выявить ряд хронологически значимых маркеров, характеризующих разви-
тие местного гончарного производства. В технологическом аспекте ключевым маркером явля-
ется динамика состава формовочных масс. Для первой половины XVII в. характерно разнооб-
разие рецептов, отражающее период адаптации пришлых мастеров к новым источникам сырья. 
Ко второй половине XVII в. и на протяжении XVIII в. происходит унификация технологии: абсо-
лютно доминирующим становится рецепт с добавлением песка, что свидетельствует о выра-
ботке оптимального и стабильного производственного стандарта. 

В морфологическом аспекте основным хроноиндикатором выступает эволюция профиля вен-
чиков горшков. Начальный период (первая половина XVII в.) отмечен простыми формами (плавно 
изогнутые и вертикальные). В середине — второй половине XVII в. наблюдается усложнение мор-
фологии (появление венчиков с отогнутым краем, наклоненных внутрь), что может быть связано со 
специализацией посуды. В XVIII в. набор форм стабилизируется, сочетая как прямые, так и отогну-
тые варианты. Установлена корреляция между технологией, морфологией и функцией сосуда. 
Горшки, являясь основной кухонной утварью, изготавливались по наиболее термостойкому рецепту 
(глина+песок) и обрабатывались просто. Столовые сосуды чаще выполнялись из более тонких масс 
и покрыты лощением. В целом, гончарное производство Тарской крепости демонстрирует модель 
адаптированной стабильности. Навык, привнесенный первыми поселенцами, был применен к мест-
ным глинам, что привело к формированию традиции, технологическое ядро которой (доминирова-
ние песка как отощителя, восстановительный обжиг, ленточная техника конструирования) остава-
лось неизменным на протяжении всего рассматриваемого периода. 
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Pottery of the Tara Fortress in the 17th–18th centuries: a chronological aspect 

Summary. Archaeological studies of Russian Siberian cities founded in the late 16th and the first half of the  
17th century have provided valuable insights into the development of local industries under the unique natural, geo-
graphical, and raw-material conditions of Siberia, including ceramic production. The examination of closed archaeo-
logical complexes in Tara has enabled the accumulation of ceramic tableware collections and the identification of 
chronological markers that reflect the evolution of production technologies and morphological changes in tableware 
design. A significant factor in the history of ceramic production in Tara was its relative isolation. This condition fos-
tered the emergence of local traditions in tableware manufacture, largely independent of the influence of other ce-
ramic production centers in Siberia. During the 17th and 18th centuries, technological stability was observed. This 
stability manifested in the continuity of formulations of molding masses, methods of vessel construction, and firing 
techniques. Specific morphological features, particularly in the design of pot rims, and variability in the application of 
supplementary surface treatment techniques have been revealed. Further research will aim to delineate the geo-
graphical distribution areas of Tara pottery and to document ongoing innovations in its manufacture. 

Keywords: Tara Irtysh region, Modern Age, pottery, technical and technological analysis, morphology, 
chronology of pottery.  
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