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ПРОБЛЕМЫ ХРОНОЛОГИИ «ВЕРХНЕГО КОМПЛЕКСА» 
ПАЛЕОЛИТИЧЕСКОЙ СТОЯНКИ СУХОТИНО-4 (ВОСТОЧНОЕ 

ЗАБАЙКАЛЬЕ): ГЕОЛОГО-ГЕОМОРФОЛОГИЧЕСКИЙ  
И ПАЛЕОНТОЛОГИЧЕСКИЙ АСПЕКТ 

Наиболее дискуссионными аспектами материалов стоянки Сухотино-4 являются вопросы инте-
гральности археологических комплексов и противоречивые радиоуглеродные датировки культурных 
слоев 1–3, объединенных в так называемый «верхний комплекс», изучавшийся в 1972 и 1974 гг. По ним 
имеются радиоуглеродные датировки — 26 269 ± 300 и 25 950 ± 300 л.н., которые противоречат ра-
диоуглеродным датировкам подстилающих отложений «нижнего комплекса» стоянки — 20–13 тыс. 
кал. л.н. Пространственная локализация раскопов 1970-х гг., геолого-геоморфологическая характери-
стика отложений стоянки и близлежащих обнажений позволяют предположить, что в процессе раско-
почных работ могли изучаться не только отложения II надпойменной террасы, но и отложения склона, 
который примыкает с севера и запада. Таким образом, можем предположить, что «верхний комплекс» 
стоянки представляет собой пачку отложений с серией эпизодов обитания в финальном плейстоцене — 
16–11 кал. тыс. л.н. (отложения II НПТ) и эпизодом обитания в финале МИС 3 (29–28 кал. тыс. л.н.) 
(отложения делювиального шлейфа подножий). 

 
Ключевые слова: Восточное Забайкалье, Сухотино-4, хронология, радиоуглеродное датиро-

вание, геолого-геоморфологическая характеристика, палеонтология. 
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Введение 
Сухотино-4 является опорным памятником верхнего палеолита Восточного Забайкалья, 

материалы которого дают возможность получить разнообразную информации о жизни поздне-
палеолитических популяций в эпоху последнего оледенения. Стоянка расположена в долине 
среднего течения р. Ингоды (горный массив Титовская Сопка, Восточное Забайкалье), открыта 
В.Ф. Немеровым в 1971 г. (рис. 1). В 1970–1980-х гг. с перерывами исследовалась И.И. Кирил-
ловым. Проведенные на площади более 500 м2 работы позволили изучить 18 культурных слоев 
с серией эпизодов заселения позднепалеолитическими популяциями с 29 до 11 тыс. кал. л.н., 
при этом в большинстве культурных слоев выявлены структуры обитания, маркируемые разно-
образными жилищами и очагами [Окладников, Кириллов, 1980; Кириллов, Каспаров, 1990; 
Kirillov, Derevjanko, 1998; Черенщиков, 1998; Кириллов И.И., Кириллов О.И., 2011; Филатов, 
2016; Разгильдеева, 2018; Мороз и др., 2020; Ташак, Ковычев, 2020].  

В настоящее время наиболее дискуссионными аспектами материалов стоянки Сухотино-4 
являются вопросы интегральности археологических комплексов и противоречивые радиоугле-
родные датировки культурных слоев 1–3 (табл. 1), объединенных в «верхний комплекс» [Че-
ренщиков, 1998]. Отложения этого комплекса изучались по уровням залегания, равным 20 см, 
всего было прокопано 11 уровней, в каждом из которых был встречен археологический и па-
леофаунистический материал, в большинстве случаев приуроченный к жилищам и очагам.  

Следует отметить, что изначально И.И. Кирилловым вышеупомянутые слои воспринима-
лись как один слой [Окладников, Кириллов, 1980]. Археологический материал из выделенных в 

                                                      
 Сorresponding author. 
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дальнейшем слоев 1–3, как и даты из раскопа 1 по углю — 26 269 ± 300 л.н. (СОАН-1138) и из 
раскопа 4 по кости — 11 900 ± 130 л.н. (СОАН-841) воспринимались в контексте культурного 
слоя 1 [Орлова, 1995; Черенщиков, 1998]. Л.В. Фирсова отмечает, что по образцам углей, кроме 
первой вышеуказанной, была получена еще одна дата — 25 950 ± 300 л.н., что дополнительно 
подтвердило корректность определения даты с индексом СОАН-1138 [Черенщиков, 2013]. В 
дальнейшем были выполнены радиоуглеродные датировки по костным останкам из культурных 
слоев «нижнего комплекса» (слои 11–6) — 20–16 тыс. кал. л.н. [Лисицын, Свеженцев, 1997] и из 
культурных слоев «верхнего комплекса» (слои 1–3) — 17–13 тыс. кал. л.н. [Васильев и др., 2018]. 
Таким образом, встал закономерный вопрос о стратиграфическом и археологическом контексте 
углей из культурного слоя 1, датирующихся в диапазоне 29–27 тыс. кал. л.н., которые противо-
речат радиоуглеродным определениям остальных восьми образцов, выполненных по костям, 
взятым из нижележащих культурных слоев. Также обращает на себя внимание наличие в 
«верхнем комплексе» (уровни изучения 3 и 8) костей шерстистого носорога, обитавшего в За-
байкалье до финала МИС 3. Таким образом, вопросы, связанные с интегральностью культур-
ных слоев 1–3 стоянки Сухотино-4, и их хронология являются одними из основных. 

 

 
 

Рис. 1. Контурная карта с границами Восточного Забайкалья (1), спутниковый снимок горного массива 
Титовская сопка с расположением палеолитических памятников (2), цифровая модель местности с распо-
ложением стоянки Сухотино 4 (выделено красным) и близлежайших палеолитических местонахождений (3): 
1–7 — Сухотино 1–7; 8 — Сухотино-16; 9 — Сухотинская мастерская; 10 — мастерская им. С.Н. Астахова; 

11 — Сухотино-13; 12 — мастерская Скальная; 13 — стоянка Чита; 14 — мастерская Титовская сопка. 
Fig. 1. Contour map with the boundaries of Eastern Transbaikalia (1), satellite image of the Titovskaya Sopka 

mountain range with the location of Paleolithic sites (2),digital terrain model with the location  
of the Sukhotino 4 site (highlighted in red) and nearby Paleolithic sites (3): 1–7 — Sukhotino 1–7; 8 — Sukhotino-16;  

9 — Sukhotinskaya workshop; 10 — S.N. Astakhov workshop; 11 — Sukhotino-13; 12 –—Skalnaya workshop;  
13 — Chita site; 14 — Titovskaya Sopka workshop. 

 

Для ответа на эти вопросы нами проведены работы по изучению геолого-геоморфологиче-
ских особенностей отложений стоянки Сухотино-4 и геологических обнажений, находящихся в 
непосредственной близости от нее. В работе также использовался морфологический анализ 
палеофаунистического материала, выявленного в культурных слоях 1–3 раскопок 1970-х гг. 
(уровни снятий 1–11). Проведенные исследования позволяют по-новому взглянуть на особен-
ности седиментогенеза отложений субаэрального комплекса стоянки Сухотино-4. 
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Т а б л и ц а  1  
Радиоуглеродные даты стоянки Сухотино-4 

Table 1 
Radiocarbon dates of the Sukhotino-4 site 

 

№ Памятник/слой 14С дата Сигма (±) Калиброванная 
дата (OxCal) Номер образца Материал Источник 

1 Сухотино-4, верхний комплекс 11 900 130 12 107–11 621 СОАН-841 Кость Орлова, 1995 
2 Сухотино-4, верхний комплекс 13 500 423 15 594–13 130 NSK-S-377 Кость Васильев и др., 2018 
3 Сухотино-4, верхний комплекс 14 290 468 16 442–14 252 NSK-S-378 Кость Васильев и др., 2018 
4 Сухотино-4, верхний комплекс 14 940 690 17 979–14 481 ЛУ-8604 Уголь Рыжов и др., 2021 
5 Сухотино-4, сл. 6 15 820 300 17 946–16 679 ЛЕ-3652 Кость Лисицын, Свеженцев, 1997 
6 Сухотино-4, сл. 7 16 810 390 19 456–17 431 ЛЕ-3647 Кость Лисицын, Свеженцев, 1997 
7 Сухотино-4, сл. 8 16 970 620 20 248–17 190 ЛЕ-3653 Кость Лисицын, Свеженцев, 1997 
8 Сухотино-4, сл. 8 17 390 220 19 798–18 546 ЛЕ-8531 Кость Данная работа 
9 Сухотино-4, сл.10 18 120 250 20 591–19 301 ЛЕ-8532 Кость Данная работа 
10 Сухотино-4, верхний комплекс 26 260 300 29 100–28 101 СОАН-1138(а) Уголь Орлова, 1995 
11 Сухотино-4, верхний комплекс 25 950 300 29 050–27 697 СОАН-1138(б) Уголь Черенщиков, 2013 

 
Стратиграфический контекст материалов «верхнего комплекса» 
Понятие «верхний комплекс» введено О.Ю. Черенщиковым в кандидатской диссертации [1998]. 

В 1971 г. после остановки строительных работ по добыче песчаных отложений террасы было при-
нято решение об изучении памятника широкой площадью, при этом раскопки проводились в 1972 и 
1974 гг. в раскопах 1, 2, 4 и в траншее общей площадью 79 м2 [Черенщиков, 1998]. В работе 1980 г. 
[Окладников, Кириллов, 1980] описание материалов «верхнего комплекса» дается в обобщенном 
виде, без разбивки по культурным слоям и хозяйственным комплексам, хотя отмечается, что «ар-
хеологический материал залегает несколькими слоями» [Окладников, Кириллов, 1980, с. 44]. Мощ-
ность культурного слоя 1 достигала 160 см в центральной части раскопов, при этом на глубине 170 см 
прослеживался маркирующийся очагами зольный прослой мощностью 3–10 см, который на некото-
рых участках раздваивался и разделялся стерильным прослоем супеси мощностью 5–10 см. В ос-
новании слоя отмечались маломощные и непротяженные прослои иловатой глины темного цвета, 
которые отнесены к пойменному аллювию. Согласно вышеупомянутой работе [Окладников, Кирил-
лов, 1980] слой 1 залегал под современной почвой мощностью 1 м и более и прослеживался до 
глубины 2 м, два нижележащих слоя (3 и 4) прослеживались до глубины 5 м; кроме того, отдельные 
находки встречались и в стерильных прослоях, разделяющих культурные слои 1–3.  

Во время полевых работ 1979 г., производившихся в раскопах 3, 5–8, площадь исследова-
ния была значительно увеличена, в «верхнем комплексе» окончательно были выделены три 
слоя (материалы которых, за редким исключением, являются неопубликованными) [Черенщи-
ков, 1998; Разгильдеева, 2018]. Позиция слоя 1 не изменилась и также была связана с кровлей 
покровных отложений, залегающих под современной почвой, при этом выделены зоны хозяйст-
венной деятельности, представленные очагами, к которым приурочен археологический матери-
ал [Черенщиков, 1998]. С инициальными палеопочвами позднего неоплейстоцена связаны 
культурные слои 2 и 3, описанные в работе 1980 г. как «прослои иловатой глины темного цве-
та», соотносимые с пойменной аккумуляцией аллювия [Кириллов, 1979, 1984; Черенщиков, 
1998; Филатов, 2016; Разгильдеева, 2018]. Культурные слои 2 и 3 маркируются одноочажными 
жилищами и рабочими площадками по расщеплению каменного сырья, а также зонами хозяйст-
венной деятельности, обильно насыщенными археологическим и палеофаунистическим мате-
риалом [Черенщиков, 1998; Филатов, 2016; Разгильдеева, 2018].  

Таким образом, в процессе работ 1970-х гг., проводившихся на площади 79 м2, разбивка по 
культурным слоям не проводилась, при этом контекст древесных углей, по которым были полу-
чены радиоуглеродные даты — 29–27 тыс. кал. л.н., остается неясным как с точки зрения их 
приуроченности к культурным слоям «верхнего комплекса», так и с точки зрения локализации 
раскопов на участке исследования. Дополнительно осложняет ситуацию тот факт, что работы 
были связаны с изучением участка, разрушающегося антропогенной деятельностью, а отчетная 
документация, которая могла бы уточнить позицию раскопов на местности, отсутствует.  

 
Геологическое строение отложений памятника и близлежащих обнажений  
Благодаря полевым работам на Сухотино-4 в 2013 г., проводившимся под руководством  

М.В. Константинова, были описаны отложения памятника и отобраны образцы на естественно-
научные анализы. Кроме того, в 2022 г. были проведены исследования на двух антропогенных 
обнажениях, расположенных вблизи стоянки (рис. 2).  
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Рис. 2. Ортофотоплан с расположения стоянки Сухотино-4 (1) и 3-D модель обнажений  
делювиального шлейфа (2):  

1 — площадь изучения культурных слоев 1–3 (верхний комплекс);  
2 — площадь изучения слоев 1–11 (верхний и нижний комплексы). 

Fig. 2. Orthophotoplan from the Sukhotino-4 parking lot (1) and 3-D model of deluvial plume outcrops (2):  
1 — study area of cultural layers 1–3 (upper complex); 2 — study area of layers 1–11 (upper and lower complexes). 

 
Стоянка Сухотино-4 в границах основной площади раскопов расположена на надпойменной 

террасе высотой 9–12 м, которая, по мнению П.М. Долуханова, является II надпойменной, а по 
А.К. Тулохонову — I надпойменной террасой [Окладников, Кириллов, 1980]. Исследования 1980-х гг. 
позволили О.Ю. Черенщикову [1998] по характеру седиментации и возрасту культуровмещающих 
слоев соотнести ее со II надпойменной террасой, что согласуется с мнением В.В. Карасева о 
времени формирования аллювиальных отложений Забайкалья [Карасев, 2002].  

Отложения «верхнего комплекса» в границах раскопов (глубина 1–3 м) связаны с суб-
аэральными образованиями террасы (рис. 3). Культурный слой 1 приурочен к светло-
коричневым однородным пескам (до 60 %) с включением алевритовых (47 %) и незначитель-
ным количеством пелитовых фракций. Культурные слои 3 и 2 связаны с двумя позднеплейсто-
ценовыми инициальными палеопочвами, которые представлены слабогумусированными про-
слоями мелкозернистых и алевропесков мощностью до 12–16 см. Культурные слои «нижнего 
комплекса» стоянки (глубина 3,1–9 м) связаны с субаквальными отложениями террасы, пред-
ставленными пойменной фацией аллювия, формировавшегося в условиях сезонных паводков 
(культурные слои 4–18). Пойменные отложения стоянки характеризуются переслаиванием мел-
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ко-среднезернистых песков (60 % и более) с включением алевритовых (в среднем 35 %) и пели-
товых (менее 5 %) фракций влекомого наноса и прослоев наилков серо-сизых оттенков, со-
стоящих из алеврита (в среднем 80 %) с незначительным содержанием фракций мелкозерни-
стого песка (в среднем 15 %) и пелита (в среднем 5 %) взвешенного наноса, к которым приуро-
чены археологические комплексы стоянки. В период осушения поймы и перехода ее в суб-
аэральный режим она активно заселялась человеком, тогда как в сезонные паводки происходи-
ла аккумуляция взвешенного наноса, представленного хорошо промытыми и сортированными 
песками. Палеолитические комплексы слоев 11–18 стоянки, по аналогии с изученными терра-
сами региона, могут быть датированы началом МИС 2. Слои 4–10 по совокупности опублико-
ванных радиоуглеродных определений [Орлова, 1995; Лисицын, Свеженцев, 1997; Васильев и 
др., 2018; Рыжов и др., 2021] и новым радиоуглеродным датам, полученным нами по костным 
останкам северного оленя, функционировали в период с 20 до 11 тыс. кал. л.н. 

 

 
 

Рис. 3. Геоморфологический профиль (А), стратиграфическая колонка стоянки Сухотино-4  
и делювиального шлейфа (Б):  

1 — современная растительность; 2 — песок; 3 — валуны/гальки; 4 — педоседименты; 5 — наилки; 6 — карбонаты;  
7 — щебень; 8 — алеврит песчанистый; 9 — слоистость; 10 — радиоуглеродные даты; 11 — номера литологических слоев; 

12 — номера культурных слоев; 13 — биогенный; 14 — эоловый; 15 — аллювиальный; 16 — делювиальный;  
17 — делювиально-солифлюкционный; 18 — песок; 19 — алеврит; 20 — пелит. 

Fig. 3. Geomorphological profile (А), Stratigraphic column of the Sukhotino-4 site and deluvial train (Б):  
1 — modern vegetation; 2 — sand; 3 — boulders/pebbles; 4 — pedosediments; 5 — silts; 6 — carbonates; 7 — rubble;  

8 — sandy siltstone; 9 — bedding; 10 — radiocarbon dates; 11 — numbers of lithological layers; 12 — numbers of cultural layers; 
13 — biogenic; 14 — aeolian; 15 — alluvial; 16 — deluvial; 17 — deluvial-solifluction; 18 — sand; 19 — siltstone; 20 — pelite. 

 

В 47 м северо-восточнее раскопов Сухотино-4 на высоте 22–20 м в карьере, возникшем в про-
цессе антропогенной деятельности (рис. 3-1; 4), вскрываются рыхлые отложения склона мощно-
стью 7,1 м, позволяющие изучить строение делювиального шлейфа, примыкающего ко II НПТ (на 
которой расположены основные раскопы стоянки). Сверху вниз вскрываются: слой 1 — совре-
менный почвенно-растительный горизонт, представленный гумусированным алевритом с вклю-
чением щебня (мощность 0–0,7 м); слой 2 — светло-коричневый неслоистый алеврит песчани-
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стый с включением щебня (мощность 0,7–3 м); слой 3 — серо-коричневый алеврит песчанистый 
с включением щебня и редких отломов, местами переслаивающийся со среднезернистым сор-
тированным песком серых оттенков, представленным в виде прослоев и линз. В верхней части 
отмечается карбонатизация (мощность 3–6 м); слой 4 — переслаивание темно-коричневых гу-
мусированных алевритов песчанистых с мелкозернистыми более светлыми песками, отмечает-
ся смятость и оплыв слойков (мощность 6–7,1 м). В слое 4 выявлен полупервичный отщеп, раз-
мерами 83×24×5 мм. Слой 2 связан с эоловым осадконакоплением, тогда как слои 3 и 4 отра-
жают доминирование делювиального и солифлюкционного осадконакопления с эпизодами ста-
билизации поверхности склона. Слои 3 и 4 имеют наклон до 5° в сторону коренных выходов (на 
юго-запад), представленных коллювием, что может маркировать элементы древней эрозионной 
формы, тогда как наклон слоев 1 и 2 имеет уклон до 7° согласно современной топографии по-
верхности склона, свидетельствующей о стабилизации поверхности, выраженной в формиро-
вании современной почвы и подстилающих неслоистых песчанистых алевритов эолового гене-
зиса. Наличие гумуса в слое 4, представленном солифлюкционными отложениями, может сви-
детельствовать о вовлечении палеопочвы каргинского возраста в раннесартанский солифлюк-
сий, что позволяет предварительно датировать его финалом МИС 3 — началом МИС 2; слои 2 
и 3 отнесены к МИС 2; слой 1 — к МИС 1. Аналогичные слоям 2 и 3 отложения, но со значи-
тельно большим содержанием грубообломочного материала зафиксированы западнее раско-
пов стоянки. Таким образом, II НПТ, на которой расположены раскопы стоянки Сухотино-4, с 
севера и запада сочленяется со склоновыми отложениями, в которых хорошо представлены 
текстуры эолового, делювиального и солифлюкционного осадконакопления, датируемые фина-
лом МИС 3 — МИС 2. Учитывая, что раскопы 1970-х гг. вплотную примыкали к склону (рис. 3-2), 
в процессе раскопочных работ могли изучаться и более древние склоновые отложения, тем 
более что в слое 4 выявлен единичный археологический материал. На геологической карте 
(рис. 4), составленной нами по итогам полевых исследований, хорошо фиксируется характер 
взаимоотношения II надпойменной террасы и делювиального шлейфа.  

 

 
 

Рис. 4. Геологическая карта местности в районе стоянки Сухотино-4:  
1 — дочетвертичные отложения (триас); 2 — коллювиальные отложения; 3 — инстративный аллювий раннего плейстоцена;  

4 — субаэральные отложения (нерасчлененные); 5 — аллювиальные отложения верхнего неоплейстоцена;  
6 — аллювиальные отложения поймы; 7 — палеолитические стоянки; 8 — границы раскопов стоянки Сухотино-4. 

Fig. 4. Geological map of the area in the area of the Sukhotino site-4:  
1 — pre-Quaternary deposits (Triassic); 2 — colluvial deposits; 3 — instrative alluvium of the Early Pleistocene;  

4 — subaerial deposits (undifferentiated); 5 — alluvial deposits of the Upper Pleistocene; 6 — alluvial deposits of the floodplain; 
7 — Paleolithic sites; 8 — excavation boundaries Sukhotino-4 parking lots. 

 

Палеофаунистический материал «верхнего комплекса»  
Палеофаунистические остатки «верхнего комплекса» были обработаны Н.Д. Оводовым 

(раскопки 1975 г.), Н.К. Верещагиным (раскопки 1979 г.), а также А.К. Каспаровым (раскопки 
1986 г.). При этом археозоологическая коллекция 1970-х гг. охарактеризована лишь видовым 
списком без подробных характеристик.  

В 2010 г. была проведена обработка материалов раскопок за 1972 и 1974 гг., относящихся к 
«верхнему комплексу» (табл. 2). На этикетках при этом были указаны горизонты нахождения 
материала в толще третьей литологической пачки, фактически содержащей композитные мате-
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риалы. В табл. 1 эти горизонты отражены для лучшего расчленения погребенных почв МИС 2 и 
выделения вероятных локальных хронологических комплексов.  

В коллекции 1972 г. были исследованы 66 экз. костей плейстоценовой фауны, при этом 
контекст 54 % костей по причине отсутствия шифра остается неясен, остальные кости, пред-
ставленные остатками ископаемой лошади, горного барана, шерстистого носорога, благородно-
го оленя и крупного быка, происходят из уровней изучения 2–6. В коллекции 1974 г. исследован 
151 экз. костей, происходящих из уровней изучения 2–11, при этом в составе фауны доминируют 
остатки горного барана (57 %; возможна примесь костей винторогой антилопы) и лошади (14 %), 
кроме того, присутствуют роговые стержни винторогой антилопы и кости северного оленя, зай-
ца, сурка и серого волка. 

В целом состав фауны характерен для второй половины сартанского криохрона, но довольно 
интригующим выглядит присутствие двух костей (фрагментов верхнего коренного зуба и третьей 
фаланги бокового копыта) шерстистого носорога, отмеченного в исследованных коллекциях и в ма-
териалах 1980-х гг. [Каспаров, 1986]. Единичность находок по уровням снятия материала, вероятно, 
отражает распределение локальных деятельностных ситуаций на площади стоянки. По имеющимся 
данным, кяхтинский винторог был неотъемлемой частью фауны Забайкалья вплоть до финала 
МИС 2 [Kalmykov, 2002]. Об этом говорят и прямые датировки по остаткам из 3-го (кв. 58з — 
13 500 ± 423 (NSKA-s 377)) и 5-го (кв. 50к — 14 290 ± 468 (NSKA-s 378)) уровней изучения  
4-го раскопа 1974 г. [Васильев и др., 2018], выполненные с нашей (Клементьев А.М.) подачи.  

Судя по имеющимся материалам, «верхний комплекс» стоянки Сухотино-4 сформировался 
в результате многократного посещения и использования территории древним населением. Вы-
деляется насыщенностью материала третий условный уровень. Шестой уровень снятия отме-
чен скудным материалом, и его можно воспринимать как пограничный между верхними ком-
прессионными слоями. 

Т а б л и ц а  2   
Палеонтологический материал стоянки Сухотино 4 из раскопок 1972 и 1974 гг. 

T a b l e  2   
Paleontological material of the Sukhotino 4 site from the excavations of 1972 and 1974 

1972 г. 1974 г. 
Уровень снятия (условный уровень) Таксон 

2 3 4 5 6 Жили-
ще 

Без 
шифра 2 3 4 5 6 7 8 11 Без 

шифра
Заяц (Lepus sp.)         1        
Сурок (Marmota sp.)       11 1         
Волк серый (Canis lupus)       2 1 2    1    
Лошадь (Equus ferus) 1  2 3    1 8 1 1  7 2 1  
Шерстистый носорог (Coelodonta antiquitatis)  1            1   
Благородный олень (Cervus canadensis)   1      3 1    1  1 
Северный олень (Rangifer tarandus)          2 2   1   
Косуля (Capreolus pygargus)              1    
Быки (Bovinae gen.)     1  21  6 2   2 2   
Горный баран (Ovis ammon) 2 7 2 4  5 1  36 15 7 3 14 11   
Дзерен (Procapra gutturosa)      1 1  3     2   
Винторог (Spirocerus kiakhtensis)        1 1 3 1  1   1 
Всего 3 8 5 7 1 6 36 4 60 24 11 3 26 20 1 2 

 

Заключение 
Проведенные исследования, позволившие получить геолого-геоморфологические данные, 

и пространственный анализ расположения раскопов стоянки Сухотино-4 свидетельствуют, что в 
границах раскопов 1970-х гг. находятся несколько форм рельефа — II надпойменная терраса  
р. Ингоды и делювиальный шлейф подножий горы Титовская сопка. Отложения надпойменной 
террасы представлены субаэральными образованиями эолового генезиса мощностью до 3 м и 
подстилаются субаквальными отложениями мощностью до 6 м. По имеющимся радиоуглерод-
ным определениям, выполненным по костям, комплексы, связанные с террасой, датируются от 
20 до 11 кал. тыс. л.н. Строение делювиального шлейфа видимой мощностью на разных участ-
ках от 1 до 7 м представлено делювиальными, эоловыми и солифлюкционными отложениями, 
датируемыми временем МИС 3 — МИС 2. Судя по расположению раскопов 1972 и 1974 гг. (рис. 3), 
откуда были отобраны угли с радиоуглеродными датировками около 26 тыс. л.н. [Орлова, 1995; 
Черенщиков, 2013], они могут быть связаны не с отложениями II террасы, а с делювиальным 
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шлейфом подножий, о чем может свидетельствовать в том числе нахождение в литологическом 
слое 4 каменных изделий. Если данное предположение верно, то противоречие в датировках 
«верхнего комплекса» стоянки Сухотино-4 может указывать на наличие в раскопе 1 комплексов не 
только финального плейстоцена, но и финала МИС 3 (в калиброванных значениях 29–28 тыс. л.н.). 
Состав и характер сохранности фаунистических остатков «верхнего комплекса» в целом свойст-
венны второй половине МИС 2. Интересной выглядит находка остатков шерстистого носорога, 
прямые датировки которого в Забайкалье пока лежат лишь в пределах каргинского термохрона. 
Таким образом, можем предположить, что «верхний комплекс» стоянки представляет собой пачку 
отложений с серией эпизодов обитания в финальном плейстоцене ~ 16–11 кал. тыс. л.н. (отложе-
ния II НПТ) и эпизода обитания в финале МИС 3 (29–28 кал. тыс. л.н.) (отложения делювиаль-
ного шлейфа подножий).  

Полученные результаты в очередной раз затрагивают вопросы хронологии стоянки Сухоти-
но-4, подчеркивая ее значимость как опорной в регионе. К сожалению, материалы как верхних, 
так и нижних слоев опубликованы в сжатом виде. Возможно, при проведении планиграфическо-
го анализа археологических комплексов, радиоуглеродного датирования (в том числе костей 
шерстистого носорога) и технико-типологического анализа материалов всех уровней изучения 
«верхнего комплекса» будет уточнен характер и количество эпизодов заселений стоянки.  
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Problems of chronology of the “upper complex” of the Sukhotino-4 Paleolithic site  
(Eastern Transbaikalia): geological, geomorphological, and paleontological aspects 

Currently, the most debated issues concerning the Sukhotino-4 site pertain to the integrity of its archaeologi-
cal complexes and the conflicting radiocarbon dates obtained for cultural layers 1–3, which are grouped into the 
so-called “upper complex”. These layers were excavated in 1972 and 1974 and yielded radiocarbon ages of 
26269±300 BP and 25950±300 BP. These dates are inconsistent with the radiocarbon chronology of the underly-
ing sediments attributed to the “lower complex”, which range from 20,000 to 13,000 cal BP. The spatial distribu-
tion of the 1970s excavation areas, along with the geological and geomorphological characteristics of the deposits 
of the site and adjacent outcrops, suggests that the excavation work may have sampled not only the deposits of 
the second overflowing terrace, but also those of the adjacent slope to the north and west. Consequently, it is 
plausible that the “upper complex” of the site represents a pack of sediments containing multiple occupation epi-
sodes during the Late Pleistocene, approximately 16,000–11,000 cal BP (associated with deposits of the II NPT), 
and an earlier occupation episode during the terminal MIS 3, dated to 29,000–28,000 cal BP and linked to the 
deluvial deposits of the foothill zone. 

Keywords: Eastern Transbaikalia, Sukhotino-4, chronology, radiocarbon dating, geological and geo-
morphological characteristics, paleontology. 
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