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К АНТРОПОЛОГИИ НЕОЛИТИЧЕСКОГО НАСЕЛЕНИЯ 
БАРНАУЛЬСКОГО ПРИОБЬЯ  

(ПО МАТЕРИАЛАМ МОГИЛЬНИКА ФИРСОВО XI)1 
Исследованы краниологические материалы эпохи неолита из могильника Фирсово XI близ г. Бар-

наула. Серия насчитывает 7 мужских и 3 женских черепа разной степени сохранности и характеризу-
ется промежуточным между европеоидами и монголоидами строением лицевого отдела, в ее составе 
присутствуют черепа с более европеоидным и более монголоидным обликом. По результатам меж-
группового сравнения они в среднем морфологически сильно различаются с сериями афанасьевской 
культуры Горного Алтая. Серия Фирсово XI наиболее сходна с неолитическими группами северных 
предгорий Алтая, также проявляется сходство с синхронными сериями Новосибирско-Каменского При-
обья, Кузнецкой котловины, Барабинской лесостепи, Омского Прииртышья, Северного Казахстана и 
лесостепного Зауралья. Выявляется сходство и с группами Циркумбайкальского региона как отраже-
ние расогенетических связей его населения с неолитическими популяциями предгорных районов Ал-
тая. Мужская серия также очень сходна с серий неолита — раннего энеолита Волго-Уральского меж-
дуречья. Выдвигается гипотеза о существовании в добронзовую эпоху антропологической общности 
древнего населения равнинных лесостепных областей Евразии. В составе группы Фирсово XI ощуща-
ется присутствие и антропологического компонента, относящегося к южной евразийской антрополо-
гической формации. 
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Введение 
Начало исследованию палеоантропологических материалов Верхнего Приобья эпохи неолита 

было положено В.П. Алексеевым, который описал фрагментарный череп мужчины из погребения на 
Чудацкой Горе и проанализировал краниометрические особенности черепов из могильника Ордын-
ское I [1961]. Один из мужских черепов характеризовался как долихокранный европеоидный, с неко-
торой уплощенностью лицевого скелета, два других черепа — мужской и женский относились к гра-
цильным мезо- или долихокранным формам с лицом малых размеров, уплощенным горизонталь-
ным профилем и прогнатным вертикальным. Появление данного типа трактовалось как результат 
влияния лесных монголоидов [Там же, с. 118–119]. 

Дальнейшее развитие представлений о происхождении неолитического населения Верхнего 
Приобья связано с именем В.А. Дремова, исследовавшего черепа из могильников Усть-Иша и Ит-
куль/Большой Мыс. Серия характеризуется мезокранией, невысоким сводом с наклонным лбом, 
крупными размерами лица и имеет промежуточный европеоидно-монголоидный облик [Дремов, 
1980]. Близкие морфологические аналоги черепам Усть-Иши и Иткуля были найдены в краниологи-
ческих материалах неолита и энеолита Байкальского региона, от которых верхнеобские черепа от-
личаются лишь большей долей европеоидного компонента. Происхождение антропологического 
типа неолитического населения Алтайского Приобья рассматривалось как результат смешения ги-

                                                      
1 Работа выполнена при финансовой поддержке РФФИ (проект № 15-06-01916). 
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потетичного европеоидного населения высоколицего типа с пришлыми монголоидными группами из 
прибайкальского региона, также характеризующимися большой высотой лица [Дремов, 1980], либо, 
по другому мнению, с низколицым монголоидным компонентом [Дремов, 1986, с. 57]. 

Позднее В.А. Дремов расширил источниковую базу палеоантропологии неолита Верхнего 
Приобья, опубликовав измерения вновь поступивших черепов из могильников Ордынское Iе, 
Раздумье Iб и Крутиха V в Барнаульско-Новосибирском Приобье2 [1985], а также Костенкова 
Избушка и Большой Мыс на оз. Иткуль [1997]. Северная приобская группа, как и серия Кузнец-
кой котловины выделяются присутствием монголоидного компонента низколицего типа, отлич-
ного от прибайкальского. При этом в материалах из Ордынского и Раздумья был выделен тип, 
характеризующийся европеоидными особенностями в сочетании с ослаблением горизонталь-
ной профилировки лица [Дремов, 1985]. Черепа подобного облика найдены и в могильниках 
Кузнецкого района [Дремов, 1997]. 

Т.А. Чикишева, исследовавшая краниологическую серую из неолитического могильника Со-
лонцы V в предгорьях Алтая, отметила смешение двух антропологических компонентов [2005,  
с. 76]. Первый из них, монголоидный, тяготеет к неолитическому населению Прибайкалья, вто-
рой — мезобрахикранный, с широким, уплощенным лицом, хорошо моделированным перенось-
ем и довольно большим углом выступания носа известен также в неолитических материалах из 
погребений в Каминной и Нижнетыткескенской пещерах в Горном Алтае, в могильниках Красно-
ярско-Канской лесостепи и относится к особой южной евразийской антропологической форма-
ции [Чикишева, 2000, 2012]. При этом среднегрупповые антропологические показатели кранио-
логической серии из могильника Солонцы V тяготеют к таковым черепов из Усть-Иши и Новоси-
бирского Приобья [Чикишева, 2005; 2012, с. 47]. 

Таким образом, в Верхнем Приобье наиболее изученными в антропологическом отношении 
являются северные предгорья Алтайской горной системы на юге и более северные районы Но-
восибирско-Каменского Приобья. К территории собственно Барнаульского Приобья можно от-
нести лишь материалы с оз. Иткуль, могильники которого (Большой Мыс, Костенкова Избушка) 
отличаются и в культурном отношении от погребений кузнецко-алтайской неолитической куль-
туры горных и предгорных районов Алтая и Кузнецкой котловины [Кунгурова, 2005; Марочкин, 
2014]. Заполнить пробел в изучении антропологических особенностей неолитического населе-
ния территории Барнаульского Приобья могут изученные нами материалы из могильника Фир-
сово XI, который и типологически близок к могильникам оз. Иткуль [Кирюшин, 2002, с. 26–28; 
Марочкин, 2014], и с учетом радиоуглеродных датировок могильника Большой Мыс [Кунгурова, 
2005, с. 57] может являться одним из наиболее древних исследованных неолитических некро-
полей Верхнего Приобья. 

 
Материал и методика 
Могильник Фирсово XI находится на правом коренном берегу р. Оби напротив г. Барнаула, ис-

следовался Приобской археологической экспедицией Алтайского госуниверситета под руковод-
ством А.Б. Шамшина в 1992–1996 гг. Помимо погребений раннего железного века было раскопано 
восемь могил эпохи неолита (энеолита) [Лыжникова, 1998]. В силу захоронения в песчаном грунте и 
значительной древности погребений сохранность костных материалов неудовлетворительная. Че-
репа взрослых индивидов были реставрированы с помощью воско-канифольной мастики. В ряде 
случаев допускалось восстановление отсутствующих элементов черепа. В частности, на черепах из 
могил 9; 14, ск. 1 и 17, отсутствующие носовые кости были реконструированы на основании морфо-
логического строения лобных отростков верхнечелюстных костей и носолобного шва.  

Пол и возраст индивидов определялся на основании стандартных остеологических методов 
[Алексеев, Дебец, 1964; Buikstra, Ubelaker, 1994]. Измерения черепов выполнены по стандарт-
ной краниометрической методике [Алексеев, Дебец, 1964] и дополнены высотой поперечного 
изгиба лба [Гохман, 1961]. На основании индекса уплощенности лицевого скелета (УЛС) и пре-
арикулярного фациоцеребрального указателя (ПФЦ) вычислялась условная доля монголоидно-
го элемента (УДМЭ) [Дебец, 1968]. Статистический анализ проводился с помощью программ 
STATISTICA 10.0. Для оценки межгруппового сходства и различий использовались расстояния 
D2 Махаланобиса — Рао, которые вычислялись по программе Ю.К. Чистова (1994 г.). 

 
                                                      

2 Точнее — в Новосибирско-Каменском Приобье, по нахождению могильников вдоль Оби между городами Ново-
сибирском и Камнем-на-Оби. 
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Антропологическая характеристика неолитического населения  
Барнаульского Приобья по материалам могильника Фирсово XI 
Серия насчитывает 7 мужских и 3 женских черепа (рис. 1–5), измерительные и описатель-

ные характеристики которых представлены в табл. 1. Половая принадлежность скелета 2 из 
парного захоронения 14 небесспорна. По морфологическим признакам он характеризуется ско-
рее как женский, однако набор погребального инвентаря в виде нашивок на одежду из резцов 
крупных млекопитающих может свидетельствовать в пользу его принадлежности к мужскому 
полу [Лыжникова, 1998, рис. 1, 1]. 

 
Рис. 1. Череп мужчины из могилы 9. 

 
Рис. 2. Череп мужчины из могилы 14, скелет 1. 

 
Рис. 3. Череп мужчины из могилы 15, скелет 3. 

 
 

Рис. 4. Череп женщины из могилы 17. 
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Рис. 5. Череп мужчины из могилы 18. 
Т а б л и ц а  1  

Индивидуальные измерения и средние характеристики черепов  
из неолитических погребений могильника Фирсово XI  

Признаки по Мартину и др. 
№ Могила Пол Возраст 

1 1b 8 8:1 17 17:1 17:8 20 20:1 20:8 5 9 ВПИЛ ∠ПИЛ 

1 Мог. 9 ♂ 40-50 180 175 140 77,8 129 71,7 92,1 111 61,7 79,3 97 87,9 16,5 138,8 
3 Мог. 14, ск. 1 ♂ 20-30 181 177 139 76,8 133? 73,5? 95,7? 110 60,8 79,1 105? 90,0 16,4 140,0 
2 Мог. 14, ск. 2 ♀? 18-20? 185 181 136 73,5 127? 68,6? 93,4? 106 57,3 77,9 108?? — — — 
4 Мог. 15, ск. 2 ♂ 45-55 199 197 143 71,9 — — — 125 62,8 87,4 — 98,4 20,0 135,8 
5 Мог. 15, ск. 3 ♂ 55-65? 188 186 142 75,5 — — — 125 66,5 88,0 — 96,8 16,6 142,1 
6 Мог. 16 ♂ 30-40? 181 171 147 81,2 — — — 111 61,3 75,5 — 89,5 14,4 144,3 
7 Мог. 17 ♀ 45-55 175 173 143 81,7 129 73,7 90,2 111 63,4 77,6 97 97,2 20,9 133,5 
8 Мог. 18 ♂ 35-45 203 197 151 74,4 138 68,0 91,4 122 60,1 80,8 115 106,8? 21,7 135,8? 
9 Мог. 42, ск. 1 ♂ 45-55 182 179 145? 79,7? 127? 69,8? 87,6? 112? 61,5? 77,2? 97 90,0 16,0 140,9 

10 Мог. 42, ск. 2 ♀? 40-50 — — — — — — — — — — — 105,7 20,3? 138,5? 
11 X(n) 187,7(7) 183,1(7) 143,9(7) 76,8(7) 131,8(4) 70,8(4) 91,7(4) 116,6(7) 62,1(7) 81,0(7) 103,5(4) 94,2(7) 17,4(7) 139,7(7)
12 

Мужчины сум. 
sd 9,5* 10,5 4,2 3,2 4,9 2,4 3,3 7,0** 2,1 4,9 8,5** 6,8* 2,5 3,2 

13 Женщины сум. X(n) 180,0(2) 177,0(2) 139,5(2) 77,6(2) 128,0(2) 71,2(2) 91,8(2) 108,5(2) 60,4(2) 77,8(2) 97,0(1) 101,5(2) 20,6(2) 136,0(2)
 

Признаки по Мартину и др. 
№ 

9:8 10 9:10 11 12 29 Sub.Nß Sub.Nß:
29 30 31 OS 23а 24 25 26 27 28 26:25 

1 62,8 117? 75,1? 124 116 109 22,6 20,7 107 100 32,0 501 316 365 120 120 125 32,9 
2 64,7 114 78,9 124 112 102 19,8 19,4 113 95 29,3 502 308 353 112 124 117 31,7 
3 — — — 119? 108 105 19,7 18,8 109 95 29,0 — 299 353? 115 120? 118? 32,6 
4 68,8 126? 78,1? 124? 108? 122 29,0 23,8 125 104 27,1 — 350? 403 140 140 123 34,7 
5 68,2 — — 125? 112 119 30,0 25,2 118 100 32,4 525? 355 392 137 130 125 34,9 
6 60,9 — — 127 111 112? 20,0 17,9? 107 91 23,7 497 320 — — 119 109 — 
7 68,0 114 85,3 129 113 114 24,0 21,1 104 93 27,5 498 317 357 126 115 116 35,3 
8 70,7? 127? 84,1? 137 116 116 24,5 21,1 123 97 26,8 550? 350 383 129 135 119 33,7 
9 62,1? 119? 75,6? 126 113 107? 25,0 23,4? 113? 98 32,0 512 – 373? 123? 128? 122 33,0? 

10 — — — — 114? — — — — — — — — — — — — — 
11 65,5(7) 120,6(5) 78,4(5) 126,7(7) 112,6(7) 112,4(7) 24,4(7) 21,6(7) 115,1(7) 97,9(7) 29,0(7) 514,5(6) 333,2(6) 378,2(6) 126,8(6) 128,0(7) 120,0(7) 33,5(6)
12 3,8 5,7 3,6 4,7 2,8 7,0* 4,0** 2,6* 7,2 4,1 3,3 20,1 20,7** 18,2 10,6 7,7 5,7 1,2 
13 68,0(1) 114,0(1) 85,3(1) 124,0(2) 111,7(3) 109,5(2) 21,9(2) 20,0(2) 106,5(2) 94,0(2) 28,3(2) 498,0(1) 308,0(2) 355,0(2) 120,5(2) 117,5(2) 117(2) 34,0(2)

 
Признаки по Мартину и др. 

№ 
27:25 28:25 28:27 7 16 32 GM/ 

FH 33(1) 33(2) 33(4) 34 НП
(1–6) 

НД 
(1–3) 

НЗБ
(0–5) 

СО
(1–3) 

Форма 
черепа 40 40:5 45 48 

1 32,9 34,2 104,2 36,3 30,2 79 70 81 31 112 -10 5 3 3 3 Ovoid. 106? 109,3? 137 68? 
2 35,1 33,1 94,4 34,0? — 79 73 85 31 116 +2? 3 2 1 2 Ovoid. 105 100,0? 134? 72? 
3 34,0? 33,4? 98,3? 36,6? — — — — — 118 — 3 2 1 2 Ovoid. — — 131? 69? 
4 34,7 30,5 87,9 — — — — — — 120 — 4 3 3 3 Ellips. — — 134? — 
5 33,2 31,9 96,2 — — 88? 81? 92? 22? 114? — 3 3 1 3 Ellips. — — 134? 72? 
6 — — 91,6 — — — — — — 126 — 5 3 3 3 Sphen. — — 134? — 
7 32,2 32,5 100,9 37,7 29,8 80 74 91 30 121 -9 3 2 1 2 Sphen. 97 100,0 141 72 
8 35,2 31,1 88,1 41,3 30,7 81 75 92 29 121 +4? 5 3 3 3 Ellips. 114? 99,1? 147? 70? 
9 34,3? 32,7 95,3? 33,8 32,4 82 74 88 24 112 -16 5 3 3 3 Sphen. — — 138? — 
10 — — — — — — — — — — — 2 2 1 — — — — — — 
11 34,2(6) 32,3(6) 94,0(7) 36,4(4) 31,1(3) 81,8(5) 74,6(5) 87,6(5) 27,4(5) 117,3(7) -5,0(4) 4,3(7) 2,9(7) 2,4(7) 2,9(7)  108,3(3) 102,8(3) 136,9(7) 70,5(4)
12 1,0 1,4 5,6 3,5 1,2 3,7 4,0 4,7 4,2 5,3 9,6**      4,9 5,6 4,8 1,9 
13 33,1(2) 33,0(2) 99,6(2) 37,2(2) 29,8(1) 80,0(1) 74,0(1) 91,0(1) 30,0(1) 119,5(2) -9,0(1) 2,7(3) 2,0(3) 1,0(3) 2,0(2)  97,0(1) 100,0(1) 136,0(2) 70,5(2)
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Окончание т а б л .  1  
Признаки по Мартину и др. 

№ 
47 48:45 47:45 45:8 48:17 9:45 43 46 60 61 61:60 62 63 63:62 51 51а 52:51 52:51a 55 54 

1 112 49,6? 81,0 97,9 52,7? 64,2 104? 100? 55? 61? 110,9? — 37,4 — 41,5? 38,2? 73,5? 79,8? 49,8? 24,6 
2 112 53,7? 83,6? 96,4? 54,1? 67,2? 106? 102 59 62 105,1 — 37,8 — 42,5 39,0 68,2 74,4 50,5 25,5 
3 — 52,7? — 96,3? 54,3? — — — — — — — — — — — — — 51,5? 21,8?
4 — — — 93,7? — 73,4? 106 — — 63 — — 39,0 — — — — — — — 
5 — 53,7? — 94,4? — 72,2? 108 — — — — 43,8? — — 42,4? 38,4? 78,1? 86,2? 53,1? 22,8?
6 — — — 91,2? — 66,8? 102? — — 62 — — 40,0? — — — — — — 22,6 
7 117 51,1 83,0 98,6 55,8 68,9 112 103 53 — — 42,0? — — 43,0 40,6 78,8 83,5 51,5 22,8 
8 120 47,6? 81,6? 97,4? 50,7? 72,7? 122! 100? — 64? — — 41,0? — 46,8 43,0 66,2? 72,1? 50,0? 21,0?
9 — — — 95,2? — 65,2? 104 — — — — — — — 41,5 39,0 68,7 73,1 — — 

10 — — — — — — — — — — — — — — — — — — — — 
11 114,7(3) 51,2(4) 82,1(3) 95,2(7) 52,5(3) 68,8(7) 107,4(7)100,7(3) 57,0(2) 62,4(5) 108,0(2) 43,8(1) 39,0(5) — 42,9(5) 39,5(5) 70,9(5) 77,1(5) 50,9(4) 23,3(5)
12 4,6 3,1 1,4 2,3 1,7 3,8 6,7** 1,2 — 1,1 — — 1,5 — 2,2 2,0 4,8 5,9 1,5 1,8 
13 117,0(1) 51,9(2) 83,0(1) 97,5(2) 55,1(2) 68,9(1) 112,0(1)103,0(1) 53,0(1) — — 42,0(1) — — 43,0(1) 40,6(1) 78,8(1) 83,5(1) 51,5(2) 22,3(2)

 
Признаки по Мартину и др. 

№ 
54:55 НКГО ПНО 

(1–5) SC SS SS:SC MC MS MS:MC DC DS DS:DC FC Hz Bz Ihz 43(1) ВН 77 

1 49,4 fos.pr. — 7,0 3,4? 48,6? 18,0 5,9? 32,8? 21,6? 10,9? 50,5? 2,8 11,8 55,3 21,3 96,0 13,7? 148,1?
2 50,5 fos.pr. 2 7,5 2,6? 34,7? 20,8 5,2? 25,0? 25,0 11,4? 45,6? 1,6 11,4 54,5 20,9 100,1 17,5 141,5 
3 42,3? fos.pr.? — — — — — — — — — — — — — — — — — 
4 — fos.pr. — — — — — — — — — — — — — — 98,0 16,4? 143,0?
5 42,9? infant. — 8,0? 3,7 46,3? 22,4? 6,0 26,8? 25,4? 14,3 56,3? 4,8 11,0 55,0 20,0 99,5 15,0 146,4 
6 — fos.pr. — — — — — — — — — — — — — — 95,7 13,0? 149,6?
7 44,3 anth. 3? 8,0 3,3? 41,3? 18,2 6,3? 34,6? 21,0 14,9? 71,0? 5,0пр 13,4 54,3 24,7 101,2 17,2? 142,5?
8 42,0? fos.pr. — — — — 22,5? — — — — — 4,1пр? — — — 111,0 22,5? 135,9?
9 — — — 8,8? 2,4? 27,3? 17,5 4,3? 24,6? 21,4 10,5? 49,1? 4,7пр 10,0 49,7 20,1 96,8 15,6? 144,3?

10 — — — — — — — — — — — — — — — — 102,7 14,5? 148,5?
11 46,2(4)  2,0(1) 7,83(4) 3,03(4) 39,2(4) 20,24(5) 5,35(4) 27,3(4) 23,35(4) 11,78(4) 50,4(4) 3,6(5) 11,1(4) 53,6(4) 20,6(4) 99,6(7) 16,2(7) 144,1(7)
12 4,4   0,8 0,6 10,0 2,4 0,8 3,8 2,1 1,7 4,5 1,4 0,8 2,6 0,6 5,3 3,2 4,6 
13 43,3(2)  3,0(1) 8,0(1) 3,3(1) 41,3(1) 18,2(1) 6,3(1) 34,6(1) 21,0(1) 14,9(1) 71,0(1) 5,0(1) 13,4(1) 54,3(1) 24,7(1) 102,0(2) 15,9(2) 145,5(2)

 
Признаки по Мартину и др. 

№ 
ЗМШ ВС ∠Zm’ 72 73 74 75 75(1) 68(1) 79 68 70 71а 65 66 67 69 69(1) 69(3) ∠C’ 

1 97,0? 22,6 130,0? 77? 86 57? 56? 21? 116 123 89 60 36,4 122? 113 46,3 31,5 29,9 12,7 69 
2 100,3 23,8 126,9 79 84 68 56? 23? — 106 84 66 38,3 — 94 49,4 32,6 31,2 15,0 87 
3 — — — — — — — — — 121 83 61 35,2 — 101 49,3 — 32,5пр? 13,0пр 70 
4 — — — — — — — — 106 120 78 64 33,2 114 109 44,6 36,0? 33,4 10,8 — 
5 — — — 88? 93? 74? — — — — — — 33,2 — 115? 48,0 — 35,5пр 14,1пр — 
6 — — — — — — — — 104 110 85 73 33,8 118 102 47,2 30,0? 29,1 10,9 71 
7 101,2 20,7 135,5 85 88 76 62? 23? 98 104 82 75 39,1 127? 93 47,0 35,5 33,0 13,5 — 
8 101,5? 20,0? 137,0? 86? 92?? 71?? — — 116? 124 89 59 37,7? 125? 91? 44,3 38,4 35,0 12,0 72 
9 — — — — — — 56? — 109 123 79 62 32,1 120? 108? 44,0 — 30,0 12,9 — 

10 — — — — — — — — — — — — 32,8 — 108 44,7 — — — — 
11 99,6(3) 22,1(3) 131,3(3) 82,5(4) 87,7(3) 66,3(3) 56,0(3) 22,0(2) 110,2(5)117,7(6) 84,0(6) 64,0(6) 35,0(7) 119,8(5)104,6(7) 46,3(7) 33,7(5) 32,0(7) 12,6(7) 74,8(4)
12 2,3 1,9 5,2 5,3* 4,7 8,6 0,0 — 5,6 7,7 4,7 5,1 2,5 4,1 9,3* 2,1 3,4 2,6 1,6 8,3 
13 101,2(1) 20,7(1) 135,5(1) 85,0(1) 88,0(1) 76,0(1) 62,0(1) 23,0(1) 98,0(1) 112,5(2) 82,5(2) 68,0(2) 35,7(3) 127,0(1)100,7(3) 47,0(3) 35,5(1) 32,8(2) 13,3(2) 70,0(1)

 
Примечания. Приняты следующие сокращения для признаков, не имеющих общепринятых обозначений: ВПИЛ — высота поперечного изгиба лба; 

∠ПИЛ — угол поперечного изгиба лба; OS  — высота изгиба затылка; НП — надпереносье; НД — надбровные дуги; СО — сосцевидный отросток; НЗБ — на-
ружный затылочный бугор; НКГО — нижний край грушевидного отверстия; ПНО — передненосовая ость; Hz — высота изгиба скуловой кости; Bz — ширина 
скуловой кости; Ihz — указатель изгиба скуловой кости; ВН — высота назиона; ЗМШ — зигомаксиллярная ширина; ВС — высота субспинале. 

?? — признаки не включены в подсчет средних. 
Звездочками обозначен уровень достоверности F-критерия (* —  P≤0,05, ** — P≤0,01). 
 
В среднем мужская серия характеризуется длинной, среднеширокой, невысокой, долихо-

мезокранной черепной коробкой со средненаклонным, среднепрофилированным в горизон-
тальной и сагиттальной плоскостях лбом. Наименьшая ширина лба по отношению к поперечно-
му диаметру черепа, наибольшей ширине лба и скуловому диаметру малая. Затылок широкий, 
довольно выпуклый, резко изогнутый, длина затылочного участка сагиттальной дуги абсолютно 
большая, но средняя по отношению к длине теменного. Лицо широкое, абсолютно средневысо-
кое и относительно низкое, средне профилированное в горизонтальной плоскости, с мелкой 
клыковой ямкой. Вертикальный профиль мезогнатный по общему лицевому углу и прогнатный в 
альвеолярном отделе. Ширина орбит на границе средних и больших значений признаков, абсо-
лютная и относительная высота их очень малая. Нос узкий, средней высоты, лепторинный, 
нижний край грушевидного отверстия преимущественно в форме предносовых ямок. Относи-
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тельная высота переносья и носовых костей в месте наибольшего сужения средняя при малых 
симотических и больших дакриальных размерах. 

Женские черепа характеризуются сходными краниометрическими параметрами, отличаясь 
от мужских главным образом наклонной постановкой слабовыпуклого и более широкого лба и 
крупными размерами лица. 

По приведенным характеристикам, антропологический тип неолитического населения, ос-
тавившего могильник Фирсово XI, является морфологически промежуточным между европеоид-
ным и монголоидным расовыми стволами, с условной долей монголоидного элемента (УДМЭ) 
57,3 % суммарно у мужчин и женщин. По сочетанию умеренной уплощенности лицевого отдела 
(УЛС = 49,0) и типично монголоидных фациоцеребральных соотношений (ПФЦ = 95,3) суммарная 
группа Фирсово XI близка к неолитическим материалам предгорного Алтая [Дремов, 1980, 1997]. 

На исследованных материалах проявляются общие морфологические особенности, затра-
гивающие прежде всего признаки, образующие морфологический комплекс на уровне рас пер-
вого порядка и проявляющиеся как в мужской, так и женской частях серии. Это невысокая спин-
ка носа, его среднее или слабое выступание к линии общего лицевого профиля, средняя или 
слабая горизонтальная профилировка лица на верхнем уровне, средняя — на нижнем. Однако 
в мужской части анализируемой серии наблюдается существенная вариабельность по форме и 
размерам мозгового и лицевого отделов черепа, в том числе на уровне статистической значи-
мости (двусторонний F-критерий Фишера при бесконечном числе степеней свободы для стан-
дартной дисперсии), для ряда признаков. Среди них продольный диаметр и длина основания 
черепа, высота от порионов и поперечная дуга черепа, наименьшая ширина лба, лобная хорда, 
высота и указатель изгиба лобной кости, верхняя ширина лица, общий лицевой угол, угловая 
ширина нижней челюсти. 

Т а б л и ц а  2  

Факторные нагрузки двух первых главных компонент (I–II) мужских  
и пересчитанных на «мужские» женских черепов Фирсово XI 

Признак ГК I ГК II 
1 Продольный диаметр 0,832 0,182 
8 Поперечный диаметр 0,718 -0,194 

20 Высотный диаметр от po. 0,694 0,617 
9 Наименьшая ширина лба 0,950 -0,138 

Sub.Nβ:29 Указатель выпуклости лба 0,231 0,807 
32 Угол профиля лба от n. 0,093 0,908 
45 Скуловой диаметр 0,637 -0,646 
48 Верхняя высота лица 0,252 -0,593 
77 Назомалярный угол -0,726 0,162 
54 Ширина носа -0,774 -0,127 
λ Собственные числа 4,249 2,758 

P, % Доля в общей дисперсии 42,490 27,583 
 

Для уточнения характера внутригрупповой вариабельности черепов из могильника Фирсово XI 
был проведен факторный анализ, в который кроме мужских черепов были включены и женские, 
размеры которых переведены в «мужские» с помощью средних мировых коэффициентов поло-
вого диморфизма [Алексеев, Дебец, 1964]. Учитывались признаки, имеющиеся на большинстве 
черепов. В случае отсутствия того или иного признака (не более трех из десяти) использова-
лись средние групповые значения. Первая главная компонента разделяет более и менее круп-
ные черепа, являясь в основном «фактором размера» (табл. 2). Значимые положительные на-
грузки приходятся на основные тотальные размеры мозгового отдела и скуловой диаметр, от-
рицательные — на назомалярный угол и ширину носа. На положительном полюсе ГК I находит-
ся череп из могилы 18, который происходит из уникального по обряду «сидячего» захоронения 
[Шмидт, 2016], а в отрицательном поле — большая часть мужских черепов (рис. 6). Вторая 
главная компонента разделяет черепа, характеризующиеся в масштабе анализируемых разли-
чий высокой мозговой капсулой, более выпуклым и прямым лбом, небольшим лицом, и черепа 
с противоположным сочетанием признаков. Наибольшие положительные нагрузки по ней — у 
мужских черепов из могилы 15 (скелеты 2 и 3), наименьшие — у женских. На основании этого 
можно предположить наличие в данной группе разных морфологических компонентов, связанных 
в том числе с полом. Внутри мужской части, по-видимому, присутствовали индивиды с более вы-
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раженными европеоидными особенностями в строении лицевого отдела и высоким черепом с 
прямым и выпуклым лбом и более монголоидные, с низким черепом, покатым и слабовыпуклым 
лбом. Последние морфологические особенности, вероятно, были присущи и женской части груп-
пы. При этом большая ширина мозгового и лицевого отделов и выраженная брахикрания женско-
го черепа из могилы 17 заставляют обратиться к материалам Южной Сибири, где в ранние эпохи 
был распространен антропологический тип с такими характеристиками и промежуточными евро-
пеоидно-монголоидными параметрами в строении лицевого отдела [Чикишева, 2012]. 

 

 
 

Рис. 6. Положение черепов мужчин и женщин из могильника Фирсово XI  
в пространстве I и II главных компонент (ГК). 

 
Результаты межгруппового сравнения3 изучаемой серии с помощью расстояния Махалано-

биса — Рао (D2) подтверждают наибольшее морфологическое сходство сравниваемой группы 
(мужская серия и женская группа в отдельности) с суммарной серией неолита Бийского района 
(могильники Усть-Иша, Иткуль (Большой Мыс), Солонцы 5, Костенкова Избушка)4. Меньше так-
сономические расстояния D2, но также значительное сходство проявляет мужская серия Фирсо-
во XI на межгрупповом фоне с суммарными сериями неолита Кузнецкого района (Кузнецкий, 
Лебеди II, Васьково IV, Заречное), Барабинской лесостепи (Венгерово-2А, Сопка 2, Протока, 
Корчуган), Новосибирско-Каменского Приобья (Ордынское Iа, б, е, Крутиха, Раздумье, Иня IV) 
[Алексеев, 1961; Дремов, 1985; Шпакова, Мыльникова, 1998]5. С другой стороны, примерно на 
таком же уровне прослеживается сходство с древними группами Циркумбайкальского региона 
[Мамонова, 1983], особенно серовской и глазковской сериями Верхней Лены. Меньшее, но зна-
чительное сходство — с черепами неолита Омского Прииртышья [Багашев, 2003], энеолита 
лесостепного Зауралья и Северного Казахстана (Ботай, Гладунино-1 и 3) [Рыкушина, Зайберт, 
1984; Хохлов, Нечвалода, 2002; Хохлов, 2012], неолита Красноярско-Канской лесостепи. Не-
ожиданно значительное сходство с территориально удаленной серией неолита и раннего энео-
лита Волго-Уралья (Лебяжинка IV и V, Чекалино IVа и IVб, Съезжее I) [Хохлов, 2012]. Примеча-
тельно, что при межгрупповом сопоставлении неолитической серии из могильника Венгерово 2А в 
Барабинской лесостепи также было отмечено большое морфологическое сходство западно-
сибирских неолитических групп с краниологическими находками неолита Волго-Уральской лесо-
степи. При этом «антропологический компонент, восходящий к населению Волго-Уральского ме-
                                                      

3 Рассчитано по 17 основным расово-разграничительным признакам, приведенным в табл. 3, кроме симотического 
указателя. 

4 Отнесение могильников бассейна Верхней Оби и Притомья, из которых происходят сравнительные палеоантро-
пологические материалы, к той или иной выделяемой археологической культуре эпохи неолита или периода энеолита 
является дискуссионным, поэтому здесь и далее материалы распределены преимущественно по территориальному 
принципу. В основу была положена рубрикации материалов ранних эпох, проведенная Т.А. Чикишевой в монографиче-
ском исследовании [2012, табл. I и II]. 

5 В серию Новосибирско-Каменского Приобья, вслед за Т.А. Чикишевой [2012], по принципу единокультурности с погре-
бениями могильника Ордынское Iе включены измерения мужского черепа из памятника кипринского этапа Иня IV [Шпакова, 
Мыльникова, 1998]. В целом, используя данную серию, мы отдаем себе отчет в ее искусственности, поскольку ее состав нуж-
дается в ревизии в связи с выходом работы, посвященной выработке новой концепции культурно-хронологической принад-
лежности погребений эпохи бронзы могильника Ордынское Iе. Выявлено, в частности, что часть черепов, включающихся в 
неолитическую серию, происходит из погребений эпохи бронзы и, напротив, часть ранее относящихся к раннему железному 
веку или не имеющих датировки, вероятно, следует относить к ранним эпохам [Молодин, Дураков, 2013]. 
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ждуречья, в большей степени оказал влияние на мужской контингент» [Чикишева и др., 2015], что 
справедливо и по отношению к группе из могильника Фирсово XI в Барнаульском Приобье. Одно-
временно вводимая в научный оборот серия, и в мужской, и в женской части, сильно отличается 
от краниологических выборок, представляющих население афанасьевской культуры и близких ей 
культурных типов Горного Алтая [Солодовников и др., 2016]. Это подтверждает, в частности, вы-
вод об отсутствии местных корней у афанасьевского населения Южной Сибири, полученный по 
антропологическим данным [Алексеев, 1961; Хохлов, и др., 2016]. Также мужчины и женщины 
Фирсово XI морфологически отличны от людей культиминарской культуры из могильника Тумек-
Кичиджик в Приаралье. С черепами из нео-энеолитических погребений Горного Алтая (в пещерах 
Нижнетыткескенская I и Каминная) и Красноярско-Канской лесостепи, относимых к особой южной 
евразийской формации [Чикишева, 2012], более сходна женская часть группы Фирсово XI. 

 
Обсуждение 
Таким образом, результаты межгруппового сравнения позволяют сделать заключение о 

принадлежности населения Барнаульского Приобья, оставившего могильник Фирсово XI, к ан-
тропологической общности древнего населения равнинных лесостепных областей Западной 
Сибири и восточных районов Восточной Европы эпохи камня и начала перехода к бронзовому 
веку (табл. 3). Морфологическими чертами, придающими ей своеобразие, являются среднеши-
рокая долихо-мезокранная мозговая коробка, в основном средняя высота черепа, большей ча-
стью среднеширокий и средненаклонный лоб, средняя или большая ширина мезогнатного лица 
при средней его высоте, широкие и выражено хамеконхные орбиты. Также объединяет сравни-
ваемые группы древнего населения промежуточность между выраженно европеоидными и мон-
голоидными сериями по параметрам лицевого скелета — в основном средняя профилировка 
лица на назомалярном и зигомаксиллярном уровнях и средняя высота носовых костей в месте 
наибольшего сужения. При этом угол выступания носа варьируется — преимущественно малые 
величины на востоке евразийских лесостепей и большие в восточной части Восточной Европы. 

Т а б л и ц а  3   

Серия Фирсово XI и сравнительные краниологические материалы  
неолита — энеолита лесостепных районов севера Евразии 

Фирсово XI Бийский район 
Новосибирско-
Каменское 
Приобье 

Кузнецкая 
котловина 

Барабинская 
лесотепь 

Северный 
Казахстан и 
Зауралье 

Волго-Уральское
междуречье Признак 

♂ ♀ ♂ ♀ ♂ ♀ ♂ ♀ ♂ ♀ ♂ ♀ ♂ ♀ 

1 Продольный 
диаметр 187,7(7) 180,0(2) 190,0(13) 179,4(7) 186,8(4) 178,7(3) 186,9(8) 180,0(2) 185,0(14) 178,7(9) 182,5(2) 183,3(3) 183,5(6) 183,2(5)

8 Поперечный 
диаметр 143,9(7) 139,5(2) 145,5(13) 139,9(7) 139,6(5) 138,7(3) 141,9(9) 136,0(2) 139,9(14) 138,0(9) 139,0(2) 134,7(3) 138,3(6) 137,2(5)

17 Высотный 
диаметр от ba. 131,8(4) 128,0(2) 131,3(12) 129,0(5) 135,7(3) 130,0(2) 132,5(4) 124,0(1) 138,4(9) 126,6(5) 135,5(2) 134,5(2) 134,0(6) 132,0(1)

9 Наименьшая 
ширина лба 94,2(7) 101,5(2) 95,2(15) 91,9(8) 96,2(5) 94,0(4) 97,1(11) 93,5(2) 96,1(14) 93,7(10) 95,0(2) 91,0(2) 92,0(6) 94,4(5) 

32 Угол профиля 
лба от n. 81,8(5) 80,0(1) 76,2(12) 78,0(4) 79,7(3) 81,0(3) 80,0(5) 74,0(1) 77,8(12) 79,3(10) 74,5(2) 80,0(2) 82,0(4) 83,6(5) 

45 Скуловой 
диаметр 136,9(7) 136,0(2) 140,4(14) 132,8(5) 138,3(4) 132,7(3) 139,6(8) 125,0(2) 139,0(8) 131,1(8) 143,5(2) 136,0(1) 136,2(5) 130,8(5)

48 Верхняя 
высота лица 70,5(4) 70,5(2) 74,1(13) 69,7(5) 71,3(4) 66,3(4) 71,2(6) 78,0(1) 71,6(14) 67,2(10) 70,0(2) 64,7(3) 69,3(3) 68,4(4) 

72 Общий 
лицевой угол 82,5(4) 85,0(1) 85,5(12) 81,7(4) 81,3(3) 82,0(3) 83,4(5) 78,0(1) 81,9(10) 78,7(10) 80,5(2) 79,5(2) 80,3(3) 83,5(4) 

77 Назома-
лярный угол 144,1(7) 145,5(2) 142,7(14) 146,3(7) 145,3(4) 147,3(3) 144,0(11) 142,0(2) 140,1(12) 144,1(10) 142,8(2) 141,2(3) 147,3(5) 141,6(5)

∠Zm’ Зигомаксил-
лярный угол 131,3(3) 135,5(1) 134,2(11) 129,8(5) 131,4(3) 136,9(3) 138,8(4) 129,0(1) 132,2(7) 132,2(8) 135,0(2) 131,3(3) 123,6(3) 127,0(4)

51 Ширина 
орбиты от mf. 42,9(5) 43,0(1) 43,9(13) 45,1(5) 45,3(3) 43,0(3) 47,0(6) 44,0(2) 46,1(13) 42,7(9) 44,3(2) 42,7(2) 42,9(3) 43,6(5) 

52 Высота орбиты 30,4(5) 33,9(1) 33,5(13) 33,4(5) 33,5(4) 33,5(3) 33,6(7) 32,0(2) 32,3(13) 33,1(9) 31,9(2) 30,1(3) 31,1(3) 31,1(5) 
55 Высота носа 50,9(4) 51,5(2) 53,6(13) 49,6(5) 55,0(3) 48,3(4) 51,3(6) 52,0(1) 51,9(14) 48,4(9) 51,5(2) 46,5(2) 48,9(3) 48,7(4) 
54 Ширина носа 23,3(5) 22,3(2) 24,5(13) 23,3(5) 27,5(2) 24,3(3) 25,3(6) 23,6(1) 25,0(10) 24,6(8) 24,9(2) 25,2(2) 22,5(4) 24,5(4) 

75(1) Угол выступа-
ния носа 22,0(2) 23,0(1) 23,2(12) 26,2(5) 20,5(2) 27,7(3) 18,8(5) 23,0(1) 18,6(8) 18,6(7) 31,0(2) 25,5(2) 28,3(3) 20,0(4) 

SC Симотическая 
ширина 7,83(4) 8,0(1) 8,30(14) 6,03(6) 8,15(2) 6,63(3) 7,16(7) 7,4(1) 7,73(11) 8,70(7) 9,20(2) 11,85(2) 7,3(3) 7,50(4) 

SS Симотическая 
высота 3,03(4) 3,3(1) 3,79(14) 2,83(6) 3,30(2) 2,83(3) 3,49(7) — 3,53(10) 3,67(7) 5,25(2) 4,85(2) 3,7(3) 3,18(4) 

SS:SC Симотический 
указатель 39,2(4) 41,3(1) 46,8(14) 47,4(6) 40,4(2) 48,1(3) 48,9(7) — 45,4(10) 42,0(7) 56,1(2) 41,0(2) 51,3(3) 42,7(4) 

 
Неолитическое население северных предгорий Алтая демонстрирует другую морфологиче-

скую комбинацию — крупная выраженно мезокранная и широкая мозговая коробка с наклонным 
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лбом, высокое ортогнатное лицо, менее хамеконхные орбиты и относительно узкий нос при со-
хранении промежуточности строения лицевого отдела по признакам, разграничивающим мон-
голоидов и европеоидов. Данный комплекс позволяет выделять монголоидный антропологиче-
ский компонент неолитического населения Верхнего Приобья, относящийся к кругу древних 
морфологических форм восточно-сибирского происхождения и происходящий с территорий 
Циркумбайкальской зоны [Дремов, 1980, 1997; Чикишева, 2005, 2012]. Такой компонент присут-
ствовал и у группы, оставившей могильник Фирсово XI в Барнаульском Приобье. Однако неоли-
тическое население предгорий Алтая и Кузнецкой котловины с монголоидными чертами вос-
точно-сибирского происхождения было неоднородным, в его составе выделяются два морфо-
логических варианта — более матуризованный (Усть-Иша и Васьково IV) и более грацильный 
(Иткуль и Заречное) [Зах, Багашев,1998]. В составе группы Фирсово XI, по-видимому, был пред-
ставлен грацильный вариант. Также ощущается присутствие в составе данной краниологиче-
ской серии, в большей мере в ее женской части, морфологического компонента, относящегося к 
южной евразийской антропологической формации, проявляющегося в синхронное время на 
краниологических находках из пещер Горного Алтая и погребений Красноярско-Канской лесо-
степи [Чикишева, 2012]. Однако для большей обоснованности таких выводов необходимо даль-
нейшее поступление палеоантропологических материалов эпохи неолита с территории бассей-
на Верхней Оби, и в частности Барнаульского Приобья. 

 
Выводы 
1. Исследованная краниологическая серия из неолитических погребений могильника Фир-

сово XI в своей мужской и женской частях характеризуется промежуточными европеоидно-
монголоидными параметрами в строении лицевого отдела: средней горизонтальной профили-
ровкой лица и слабо выступающим носом с относительно невысоким профилем его спинки. 

2. Мужские черепа в среднем обладают длинной среднеширокой мезо-долихокранной не-
высокой мозговой коробкой, среднешироким и средненаклонным лбом, средними размерами 
лица, низкими хамеконхными орбитами, узким носом. Отличия женских черепов сводятся глав-
ным образом к наклонной постановке слабовыпуклого и более широкого лба и крупным разме-
рам лица. 

3. В составе серии Фирсово XI имеются более европеоидные черепа с крупным высоким 
долихокранным черепом, большей высотой изгиба лба и более монголоидные — с невысоким 
брахикранным черепом и покатым лбом. 

4. По результатам межгруппового сопоставления серия Фирсово XI очень сильно отличает-
ся от групп афанасьевской культуры и близких ей культурных типов Горного Алтая. 

5. Морфологически наиболее сходна изученная серия с синхронными группами из север-
ных предгорий Алтая. Также проявляется значительное морфологическое сходство с неолити-
ческими сериями более северных территорий Новосибирско-Каменского Приобья, Кузнецкой 
котловины, Барабинской лесостепи, Омского Прииртышья, Северного Казахстана и лесостепно-
го Зауралья.  

6. Выявляется сходство с синхронными группами Верхней Лены и Верхней Ангары как от-
ражение расогенетических связей населения предгорных районов Алтае-Саянского нагорья с 
неолитическим населением Циркумбайкальского региона. 

7. Мужская анализируемая группа также обнаруживает значительное морфологическое 
сходство с краниологическими материалами неолита и раннего энеолита лесостепи Волго-
Уральского междуречья. Вероятно существование в добронзовую эпоху антропологической 
общности древнего населения равнинных лесостепных областей Евразии на пространствах 
Западной Сибири и восточных районов Восточной Европы с промежуточными европеоидно-
монголоидными расовыми особенностями. 

8. В составе группы, оставившей могильник Фирсово XI, и особенно ее женской части, 
ощущается присутствие брахикранного компонента также с промежуточными монголоидно-
европеоидными расовыми особенностями. Вероятно, он относится к южной евразийской антро-
пологической формации, в эпохи неолита — развитой бронзы определяющей антропологиче-
ской состав местного населения Алтае-Саянского нагорья. 
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ON ANTHROPOLOGY OF THE NEOLITHIC POPULATION OF THE OB RIVER BASIN  

NEAR BARNAUL (BASING ON THE MATERIALS OF THE BURIAL GROUND OF FIRSOVO XI) 
 

The results of a study of Neolithic skulls from the burial ground of Firsovo XI, on the right bank of the Ob 
River near the city of Barnaul, are presented. The restoration resulted in obtaining craniometric characteristics of 
7 male and 3 female skulls of different degrees of preservation. The series is characterized by a structure of the 
facial skull, intermediate between the Caucasoids and the Mongoloids, it contains skulls of a more Caucasoid and 
a more Mongoloid appearance. According to the results of an intergroup comparison, the Firsovo XI series differs 
greatly from the Afanasyevo culture series and the similar cultural types of the Altai Mountains, which confirms the 
conclusion that the Afanasyevo population of Southern Siberia has no local roots. The craniological series under 
consideration is very similar to the synchronous groups from the Northern foothills of the Altai (burial grounds of 
Ust-Isha, Itkul, Solontsi V, etc.). There is also a great morphological similarity to the Neolithic series of the more 
Northern areas of the Ob River Basin near Novosibirsk and Kamen', Kuznetsk Depression, Baraba forest-steppe 
zone, the Irtysh River basin near Omsk, Northern Kazakhstan, and the forest-steppe Trans-Urals. The similarity to 
the synchronous groups of the Upper Lena and the Upper Angara is also revealed, as a reflection of racial and 
genetic connections between the population of the Altai foothill regions and the Neolithic population of the Circum-
Baikal region. The male group under consideration also demonstrates a significant morphological similarity to the 
Neolithic and Early Eneolithic craniological materials from the burial grounds of Lebiazhinka IV and V, Chekalino V, 
S''iezzhe I in the Volga-Ural interfluve. A hypothesis is made that, before the Bronze Age, an anthropological commu-
nity of ancient population of the plain forest-steppe zones of Eurasia with intermediate Caucasoid-Mongoloid ra-
cial features existed in the territories of Western Siberia and Eastern regions of Eastern Europe. Besides, the 
group, which left the burial site of Firsovo XI, especially its female part, demonstrates presence of brachicranian 
component, also with intermediate Mongoloid-Caucasoid racial features. Probably, it belongs to the Southern 
Eurasian anthropological formation, which determined the anthropological composition of the local population of 
the Altai-Sayan Highland in the Neolithic — Late Bronze Age. 

Key words: the Neolithic, Firsovo XI, paleoanthropology, craniometry, Caucasoids, Mongoloids, 
Western Siberia, forest-steppe zone. 
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